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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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аеЫШИТШ 1130СР111ЕН1ЕМ1| ПОЛОЖЕНШ спасши во ГР0Е1 

пожертвованный 1601 г. въ руссюй Тихвинсюй монастырь 
и НАЙДЕННЫЙ въ БЫСТРИЦКОМЪ МОНАСТЫРЕ ВЪ ВАЛАХШ 

ДЪйств. члена А. Г Одобеско, * 



(ПЕРЕВОДЪ СЪ ФРАНЦУ8СКАГ0) 



ыстрицшй монастырь, находшщЙся въ Важъзсйскомъ округе 
(в1> Малой Валахш), въ долин'Ь бурливой р'Ьчки Быстрицы, 
былъ однимъ изъ самыхъ знаменитыхъ и богатыхъ монастырей 
Румынш (1). Онъ основанъ въ 1497 г. баномъ Краевы (воево- 
дой Малой Валах1и) Барбо , изъ знаменитаго рода Бассарабовъ ^ 
при помощи трехъ его братьевъ: дворниковъ Перва и Донча и 
постельника Радо (2). ВсЬ они были сыновьями бана Негоя 
Бассараба и дядьями валахскаго князя Негоя Добраго, коздрый со- 



# 




*) Въ 8аг1аьи и тешегЛ атоЙ статья , напясавной на •ранцузскомъ явык^, явторъ яазы- 
ваегь опнсываеяую ямъ церяояно-е1ужебяую вышитую педену плащаницею: «Ко1е впг ип 
8аш1 Зиаие ('Бтго^юу, шащаяица)» я проч. Редакщя яапия нуянымъ удержать аа втою. 
пеленою наавяя1е: «Воздуха», яоторое ей дано въ самой вя^юдиой надпясв, на ней выши- 
той: ФШ вОЗД{, и которое подтверждается ея ма^шмъ, сравнительно съ нашими плащаннцаяя^ 
разяФрояъ: въ «ат^рЬ 4юя тольяо въ 6 разъ больше сдЪланваго съ нея снияка (на табг 

дрвяностя. IV. 1 



2 ДРЕВНОСТИ. 

орудилъ около 1520 г. великол-Ьоную церковь въ Арджешскомъ мо- 
настыр'Ь — образцовое произведете румынской архитектуры (3). Па- 
мять объ этомъ благочестивомъ род* основателей сохранилась въ 
Выстрицкомъ монастыре, гд* уц'Ьл'Ьло н']^сколько граматъ или хар- 
Т1Й^ подтверждающихъ ихъ богатые дары въ вид** земель^ виноград- 
никовъ, рабовъ, привилепй и т. д., и сверхъ того, — множество над- 
1гасей на здан1яхъ, гробницожъ^ священяыхъ сосудахъ, колоколахъ, 
облачен1И, драгоц*нныхъ рукоцисяхъ и печатныхъ служебныхъ кнп- 
гахъ, который были пожертвованы боярами и князьями Бассарабами 
основанному ими монастырю (4). М11стная легенда передаетъ, что 
банъ Варбо, будучи въ пл'Ьну у нев-Ьрныхъ въ Турщи, далъ об-Ьтъ 
св. Прокопш воздвигнуть ве.1икол1шный монастырь, если от> освобо- 
дитъ его отъ оковъ. Ночью св. Прокошй перенесъ в-Ьрующаго узника 
незам'Ьтно для него, чудеснылгь образомъ, къ подошв1^ той самой вы- 
сокой горы, у которой благочестивый бояринъ и выстроилъ монастырь 
Успен1Я Пресвятой Богородицы. Въ этомъ монастыр!! онъ 
окончилъ свои дни, постригшись въ монахи подъ именемъ Лахом1я (5). 
^Однако, надо полагать, что эта местность им1иа релипозное зна- 
чеше гораздо прежде основап1я монастыря баномъ Бассарабомъ. Пре- 
даше говорить, что обширная пещера, находящаяся на гор*, въ уте- 
систо мъ Выстрицкомъ ущель-Ь, въ н-Ьсколькпхъ шагахъ позади монас- 
тыря, была съ незапамятпыхъ временъ уб11жищемъ благочестивыхъ 
христханскпхъ отшельниковъ. Эта пещера, доступъ къ которой весьма 
• трудепъ и скрытъ въ гор*, служила для сохранешя отъ грабежа и 
йстреблен1я многихъ монастырскихъ драгоценностей, которыя монахи 
поспешно поднимали т^^да посредствомъ блока каждый разъ, когда 
страна опустошалась врагами Румыпскаго народа и православной в*ры. 
Такимъ образомъ въ Выстрицкомъ монастыр* сохранилось бол*е 
вс*хъ монастырей Румыши старинныхъ вещей: священныхъ сосудовъ 
и утвари, церковной одежды и шитья, рукописей и печатныхъ книгъ 
и т. п. Вс* эти вещи Ьрпнадлежатъ къ различнымъ эпохамъ, начиная 



лиц^ I). Воздухомъ называется у насъ, какъ известно, оамый большой изъ трехъ П01ф0вовъ^ 
полагаемыхъ при литурля ва Св. Дары: юлъ накрываются, поверхъ малыхъ покровцевъ, 
и оотиръ и дискосъ. Отсюда произошло и самое назван1е втаго больтаго покрова, который^ 
по зам'&чанш св. Германа арх1еп. константинопольскаго, облегаетъ Св. Дары на подо61е 
воздуха, окр\*жающаго землю (^и Сапде, С1о8еаг. тед. е! !пПшае ^^гаесЛаИр, подъ словомъ: 
'Ат1р). По из'1Асвен1Ю Сямеона Солунскаго и другихъ церковныхъ писателей, воздухъ озна- 
чаетъ также погреба*1ьную пелену, въ которую обвито было гЬло Христово йри положении 
во гробъ, почему у Грековъ и южныхъ Славянъ втотъ локровъ называется и *к^р (воздухъ) 
я 'Ештаорюу (гробная пелена, плащаница). По этому последнему значен1ю воздуха, на немъ 
иногда вышивалось, какъ на нашемъ Тихвинсвомъ, такое же изображен1е, какое встречается 
а на н'1^которыхъ плвщднпцахъ, т. е. положен1е т&1а Христова во гробъ, по снят{| со креста. 

Примеч. гад. 



/■ • 
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съХХУв^Ька и кончая ХЬХ-иъ. НЬноторыя изъ нихъ привезены сюда изъ 
очень отдаленныхъ странъ, накъ напр: Визан-пи^ Ит&ии, Гермашв, 
Сербш, IIо^[ьши и даже Россш. Надо ^прибавить, что мощи св. ГрягорЫ 
Деваполита, съ XVI в. почиваюпця въ этомъ ионастыр'Ь въ красивой 
серебряной съ позолотою ра1гЬ^ привлекаютъ и донын'Ь множество 
богоиольцевъ въ эту мутность, украшенную притомъ^ еще прежде рувъ 
челов'Ьческихъ , дякЬми красотами природы (6). Въ 1860 году^ будучи 
назначенъ Румынснимъ правительствомъ произвести изслЪдовашя н 
разв'Ьдки во многихъ древнихъ монастыряхъ, я въ первый разъ при- 
ведь въ изв^тностъ археологичесшя богатства^ находившхяся въ Бы- 
стриц'Ь, и представилъ объ нихъ министерству подробный отчетъ. Въ 
настоящее время ^ — такъ какъ монастырстя имущества завоноиъ были 
секуляризованы въ нашей стран^Ь^ — век предметы, им'1^вш1е ц'1^ну 
по своей древности, обогатили собою музей, архивы и публичную 
библ1отеку въ БукарештФ . Такимъ образом ъ въ нашемъ музе1^ , меядсу 
другими любопытными вещами изъ Быстршщаго монастыря, находится 
въ настоящее время руссюй воздухъ (^тптвсрюу), который я, къ 
удивлешю евоевсу, открылъ въ 1860 г. На этомъ воздух'Ь, поперегъ, 
славянскими вязаными буквавш въ три строки вышита серебромъ 
сл']&дующая надпись: 



»• » 



1шт т т тшт- н при } йтт т и шо 

кнгннн ш\з т^тт 
н ПР1 н стднй ш рп шр1! бошбн'ш й щт т. 

# 

Какимъ образомъ эта церковная принадлеяшость, которая должна 
была бы остаться въ той церкви, въ которую она пожертвована, 
могла быть взята изъ русскаго монастыря и перенесена за н'Ьсколько 
тысячь верстъ въ монастырь валахскихъ Карпатовъ? Вотъ вопроеъ, 
на который не даютъ отв'Ьта ни докумешы, ни предашя Быстри- 
цы. Можетъ быть, въ Тихвин^^ найдутся указатя на тЬ сиошен1я, 
которые могли существовать между нашей страной и этимъ знамени* 
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тымъ монастыреиъ (если я не ошибаюсь) Новгородской губершя. Эти 
сношешя, Еакъ мн'б кажется, подтверждаются еще очень древнимъ 
образов1ъ Пресвятой Богородицы ^ который хранился съ давнихъ поръ 
у одного изъ саиыхъ старинныхъ родовъ Валах1И — у бояръ Вакареско , 
и по родству перешелъ ко мн'Ь. На этомъ образ1^, несомн^Ьнно древ- 
немъ и написанномъ на доск'Ь очень грубо и неправильно <) находится 
въ двухъ кругахъ на верху и въ четыреугольник'6 на л^вой сторон'Ь 
надпись: @ ^ |^^М1? ®^ которой, мн* кажется, можно узцать 



назваше Тихвинской Богородицы, хотя н'Ьсколько и испорченное (7). Эту 
редкую святыню нашли , бол'Ье 150 л'Ьтъ тому назадъ , въ фундаменте 
в']^коваго замка, въ одномъ изъ пом1эСТ1Й Вакареско (8). Но возвратим- 
ся къ Воздуху, который составляетъ главный предметъ нашей статьи. 
Не пытаясь проникнуть въ его таинственную истор1ю, я постараюсь 
описать его по возможности такъ точно, чтобы это описаше могло 
дополнить недостаточность ФотограФш, которую я прилагаю къ моей 
стать* (таб. 1). Воздухъ представленъ на ней въ шесть разъ мен^е 
его настоящаго размера. 

Среднее изображете на немъ съ вкладною надписью, вышито по 
красному атласу и обшито вокругь, въ вид* рамкп, темноголубыми 
атласными полосами, на которыхъ помещены медальоны. По средин* 
главнаго изображен1я представлено золотое ложе пли погребальная под- 
кладка, на которой распростерто тЬло Христа. Узшя полосы,. состав- 

денныя изъ противуположныхъ другъ другу треу гольнпковъ , вышитыхъ 

• 

поперем-Ьино золотомъ, серебромъ и св'Ьтлозеленымъ , розовымъ и 
бл*дно-голубымъ шелками, окаймляютъ это ложе съ боковъ. Т^ло 
Христа вышито очень частымъ и мелкимъ швомъ, т*леснаго цв*та 
шелкомъ, съ абрисомъ чертъ лица и членовъ изъ чернаго и тевгао- 
краснаго шелку; на кол*нахъ и на правомъ плеч*, ш*елкомъ т*леснаго 
цв*та, изображены очень сжатыя спирали, образу ющ1Я круги и д*ла- 
ЮЩ1Я какъ-бы выпуклыми эти части. Возвышешя на груди означены 
выпуклымъ швомъ. В*ки Христа закрыты; длинные и распущенные 
волосы и борода вышиты коричневымъ шелкомъ, перем*шаннымъ изо- 
бильно съ золотыми нитками. Руки, кончаюпцяся слишкомъ малыми по 
разм*ру т*ла кистями, съ раздвинутывш пальцами, скрещены на корот- 
комъ серебряномъ препоясанш со складками, которое идетъ вокругь 
всего стана, не закрывая кол*нъ. Внизу ложа находится серебряная по- 
гребальная пелена, въ которую доляшы быть завернуты священные 
останки въ гробу. Она представлена въ вид* небольшой груды, передъ 
которой преклоняются съ той и другой стороны по одному ангелу, въ 
в*нцахъ и въ д1аконской одежд* изъ золота и серебра, съ рас- 
пущенными крыльями, обшитыми по краямъ голубымъ и зеленымъ 
шелкомъ. Въ рукахъ у нихъ рипиды, вышитыя выпукло золотомъ. 
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Это предварительное поклонете священной пелен1^ мн1Ь представляется 
любопытной иконографической особенностью нашего воздуха (9). 

Въ головахъ у Христа^ обнявъ правою рукою в'Ьнецъ и волосы Спа- 
сителя^ сидитъ на богатомъ сЪл,алтцЬ Пресвятая Д1>ва, приникая устами 
къ глазамъ своего Божественнаго Сына. С'Ьдалище съ низкой спинкой 
и вычурными ножками^ отд^^анное и украшенное въ визант1Йскомъ вку- 
с*, вышито золотомъ и серебромъ, съ каемкой изъ зеленагЬ шелку; 
единственная перекладина, которая видна, украшена тремя трилистни- 
ками изъ голубаго, розоваго и зеленаго шелку по золотому полю; 
подушка, на которой сидитъ Пресвятая Д'Ьва — изъ серебра. На Вого- 
родиц'Ь дв*]^ одежды; нижняя или 81; о 1а, которая простирается только 
отъ кбл-Ьнъ, выпита золотомъ въ вид* маленькихъ косоугольниковъ, 
отд*лвнныхъ св-Ьтлоголубымъ шелкомъ; изъ-подъ нея видны об* ноги 
въ обуви изъ желтаго шелку, поставленныя на скамейку изъ золота 
и серебра съ разноцветными украшен1ями; верхняя риза, ра11а, по- 
крывающая даже и голову, — вся изъ золота съ пущенными по немъ 
въ узоръ перекоснывга или встр'Ьчшлми молоточками, состоящими изъ 
золотыхъ нитей, перекрещенныхъ краснымъ шелкомъ. 

Золотой в*нецъ Пречистой Д^Ьвы, какъ и в^нцы всЬхъ остальныхъ 
лицъ этой* картины, вьшгатъ волнообразнымъ и зв^здообразнывгь вы- 
пуклымъ швовгь. На в-Ьиц* Христа, украшенномъ крестомъ, заметна 
на самой средин* буква О ; остальныя буквы ю и V священной Фор- 
мулы: «о в^V» закрыты окружающими предметами. Дв* святыя 
жены находятся позади Пречистой Д^вы. Одна изъ нихъ, Мар1я Маг- 
далина, наклонившаяся къ тЬлу Христа, од*та въ платье изъ парчи, 
въ косоуголъникахъ золотыхъ и шелковыхъ св-Ьтлоголубаго цв*та, 
которое покрываетъ и ея голову; другая стоитъ впрямь, сзади Мар1и 
Магдалины , и поднимаетъ руки къ прядямъ темв^дхъ волосъ , выбивших- 
ся изъ-подъ одежды, которая украшена зигзагааш изъ золота д зеле- 
наго шелку и также покрываетъ ей голову. Выше, между этими 
двумя изображешями святыхъ женъ, помещены голова и плечи 
ангела съ крыльями, вышитыми серебромъ и золотомъ. Этотъ ангелъ 
держитъ въ рукахъ шестокрылатую рипиду. На противуположной 
сторон*, у ногъ Христа, виденъ такой же ангелъ сърипидою въ дхакон- 
скомъ стихар*, но съ совершенно открытымъ л*выв1ъ крыломъ, 
такъ-какъ три иужсшя Фигуры, который пом*щены ниже его, 
наклонившись надъ т*ломъ Христа, оставляютъ на картин* бол*е 
свободнаго м*ста съ этой стороны, ч*мъ съ щюлзой. Эти три 
Фигуры изображаютъ: ближе къ ногамъ^ — старца, в*роятно св. 
1осиФа, съ сВдыми волосами и бородой, од*таго въ платье, укра- 
шенное широкими зелеными и золотыми зигзагами ^ под*ленными де- 
ленымъ пунхтиромъ. Впереди его молодой безбородый человФяЪ) 
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СВ. 1оаннъ, хитонъ которого вышить поЕерем'Ьнно серебромъ и золотот 
въ вид^Ь равноконечдыхъ крестовъ, обрисованныхъ чернымъ шехкомъ. 
Этотъ крестообразный у зорь иатерш, кажется, сав1ый употре^битедьный 
въстаринныхъ визант1Йскихъ рисункахъ. Онъ сохранялся, по крайней 
шЬрЪ у насъ, какъ гввЪщвявое предан1емъ древнее украшете церков- 
ныхъ облаченШ, до XVII в^ка; это, мн'Ь кажется, и есть крестчатый 
ризы и*^тта(11ае Анастас1я Библютекаря, который удержались на* 
всегда въ Восточной церкви (10). Вышеописанный дв^ Фигуры про- 
стираютъ правую руку къ Христу, а хЬвую, въ знакъ поклонешя, 
прилагаютъ къ груди. Наконецъ, надъ нивш, возл'1^ ангела, пом1^ается 
челов1эКъ съ темной бородою — Никодимъ, въ плать'Ё, шитомъ треуголь- 
никами, то лиловаго шелку, то изъ золота, расположенными Симме- 
трично и отделенными одинъ отъ другаго чернымъ шелкомъ. Между 
этими двумя группами (съ одной стороны св. женъ, а съ другой му- 
жей), вверху, вышить золотомъ полукругъ, изъ котораго выходятъ три 
луча, также изъ золота, обращенные къ голов^Ь Спасителя. Полукругъ 
этотъ обрамляетъ поле, вышитое голубыми шслкавш, тЬни которыхъ 
изображаютъ какъ бы облака; посреди его — золотой кругъ, въ которомъ 
сидитъ, съ распущенными крыльями, серебряная птичка въ в'Ьнц'Ь, безъ 
сомн'&тя — Св1Духъ. Съ той и другой стороны этого круга, находжгся 
по зв^Ьзд]^, вышитой — одна золотомъ и желтымъ шелкомъ, а другая — 
серебромъ и краснымъ шелкомъ; эти дв'Ь зв^^зды, на которыхъ какъ 
будто видны челов'Ьчесшя лица въ проФиль, изображаютъ, по моему 
мн1^шю, солнце и вг^Ьсяцъ, являющ1еся на яебЪ справа и сл'Ьва отъ Св. 
Духа. На красномъ атласномъ пол'Ъ, оставшемся пустымь между 
группами, разбросаны золотьш * зв'кздочки и цв^ты. Наконецъ всЬ 
четыре утла картины поделены, каждый на четверть круга, голубыми 
треугольниками съ об^ачнымъ отт^нкомь, посреди которыхъ, между 
перегибающимися крыльями серафимовъ, вышитыми золотомъ и сереб- 
ромъ , можно признать , какъ кажется , символы 4-хъ Бвангелистовъ : ангела 
св. Матвея и орла св. 1оанна на верхней части, льва св. Марка м 
тельца св. Луки на 2-хъ нижнихъ углахТ). Это — тетраморфъ, разд'1^ен- 
ный на свои составныя 4асти (11). 

Само собою рааум^^ется, что лица, руки и ноги у вс11хъ окру- 
жающихъ Христа вышиты т^еснаго цв^Ьта шелкомъ, очень мелкимъ 
швомъ; что касается до другихъ подробностей картины и ьъ 
особенности одеждъ, то оиЪ вышиты самымь разнообразнымъ 
швомъ, м'1^стами однимъ золотомъ и серебромъ, при чемъ шовъ рас- 
положенъ четыреугольниками , а м'Ьстами — шелкомъ и металлическими 
нитками въ перемежку. Особенно въ / посл1^днемъ елуча^ узоръ 
тканей, сд^анный крестами, шевронами, молоточками, зигзагами или 
косоугольниками, отличается необыкновеннымъ совершенствомъ: таиъ 
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правильно и в]гЬсгЬ такъ легко и "оЬжво даетъ онъ цв'Ьтному шелку 
иросв^Ьчивать сквозь бол'Ье ярв1я нити и точки золота и серебра. Упо- 
требленный для достижетя этого эффекта пр1емъ состоитъ въ томъ^ 
что сначала вышивали на матерш золотыми и серебряными нит- 
ками (который состоять ИЗЪ шелковинокъ, обмотаяныхъ узкими 
металлическими ленточками)^ а потомъ уже по этому шитью 
вышивали цв^Ьтнымъ шелкомъ такимъ образомъ ^ чтобы шелкъ 
быль виденъ слегка и притомъ только на литяхъ, обозначающихъ ри- 
сунокъ^ который яуяшо изобразить. Въ тЬхъ частяхъ узора, гд*]^ должна 
быть вышита только золотая или серебряная ткань, шелковыя нити ос- 
новы пущены такого цвЪта и т|акой тонины, что выходятъ совс^Ьмъ 
иепрщ|']^тш^для глаза.' Впрочемъ матер1я, служившая зд'Ьсь канвой 
(довольно т^ший розовый атласъ), наложена на толстую холстину, чрезъ 
которую проходитъ весь шелкъ вышиванья такимъ образомъ, что снизу 
онъ образу етъ очень толстую массу. 

Если этотъ воздухъ , какъ я полагаю , есть произведете русскаго ма- 
стерства XVI ст. (что подтверждается н1^которыми особенностями одежды , 
свойственными только руссковсу духовенству, на святыхъ, изображен- 
ныхъ въ медальонахъ по краямъ воз;1[уха), то изъ этого можно за- 
ключить, что въ то время руссте золотошвейные мастера равнялись 
по тонкости работы съ греческими 1С01Х1Хтс11 (константинопольскими, 
ацт1ох1йскими м другими восточнывга вышивальщиками) (12), кото- 
рыхъ д1^о они подражательно вели дал'Ье, усвоивая себЪ и артисти- 
ческ1Й стиль, употреблявш1йся въ это самое время въ католическихъ 
странахъ запада. Впрочемъ^это мастерство не было ново въ Россш 
въ XVI в . , такъ какъ еще въ XII в . сестра Владим1ра Мономаха , княж- 
на Анна, учредила въ Андреевскомъ монастыр']^, въ Шев'Ь, школу, въ 
которой молодыя д'Ьвушки учились вышивать золотомъи сереб- 
ромъ (13). Образчикомъ искусства русскихъ вышивал ьщиковъ 1322 г. 
служитъ саккосъ или арххерейская верхняя риза владим1рскаго митро- 
полита Петра чудотворца, которая хранится въ Московской Суно- 
дальной ризницй (Савва Можайск1Й, рис. 2-й) (14). Поздн1^е, бракъ 
царя Ивана III Васильевича (1472) съ гордой и тщеславной Соф1ей, 
племянницей посл'Ьдняго восточнаго императора Константина Палеолога, 
быль причиной, какъ изв*Ьстно, введешя и развит1я въ Россш визан- 
Т1йскихъ искусствъ, ИЗЪ которыхъ изготовлен1е богатаго шитья для ал- 
тарей, такъ усовершенствованнаго во времена Палеологовъ (15), конечно 
было не послЬднимъ у такого набожнаго народа, каковы Руссте. 
Д'Ьйствительно , съ этаго времени великол-Ьше и пышность визант1Йска- 
го богослужешя перешли въ церковные обряды Русской церкви. Та- 
кимъ образомъ весьма* естественно, что, бол'Ье стол*т1я спустя посл1^ 
того , можно было найти въ Роесйн вещи такъ богато украшенный я 



8 ДРЕВНОСТИ. 

такъ искусно сработанный, какъ нашъ Тихвинсшй воздугь. Но наи* 
бол1^е поражаетъ въ втомъ воздух'Ь то^, что знате и искусство жя* 
вописца, составлявшаго рисунокъ ,• далеко не равнои^Ьрны съ искусст- 
вомъ вышива][ыцика: настолько разм'1^ръ Фигуръ, начерташе членовъ 
и положешй т1^ла неправильны и неловки. Въ оамомъ д6л1^, если 
судить только по изящнымъ иконамъ, которыя Россхя сохранила съ 
конца XVI в^ка, то никак'ь нельзя было бы признать совреиеннымъ имъ 
рисуиокъ, служивпий узоромъ для этаго искуснаго шитья. Нужно зам!^ 
тнть впрочемъ^что всегда въ тЬхъ страяахъ, гдЬ преобладали восточный 
искусства, на в'Ьрпость и совершенство Формъ предметовъ природы, 
изображаевиыхъ на тканяхъ и вышиваемыхъ по капв'Ь иатерш, сиот- 
Р'Ьли какъ на совершенно второстепенную вещь въ сравнанш съ тон- 
костью тканья п шва, въ особенности же въ сравнети съ сортв'Ьтствен- 
нымъ подборомъ цв-Ьтовтэ.Это очевидно въ шнть'1^ воздуха, сработаннаго 
въ 1601 году для Везобразова. ДМствительпо , въ чертахъ челов*- 
ческихъ лицъ, которыя теперь, впроЧемъ, сильно испорчены ветхостью 
шелка, н^Ьтъ ни красоты, 1га естественности*, глаза вообще слишкомъ 
велики и р1)Зко обшиты чернымъ шелкоиъ; брови, въ особенности 
у женщинъ, слишкомъ выгнуты; рты, обозначенные пятнышкомъ изъ 
красного шелку, сравнительно съ другими чертами лищ1 слишкомъ 
малы и круглы; носы составлены изъ двухъ очень близкихъ между со- 
бою паралельныхъ черныхъ лпшй,- которыя закруглены на нижнихъ 
кояцахъ для изображенхя ноздрей; *наконецъ, вообще типы, хотя и со- 
вершенно сохраняюпце свой восточный характеръ, всетаки несораз- 
• м^^рны и безобразны. Тоже самое можно сказать и о Фигурахъ, пом^^- 
щенныхъ въ медальонахъ рамки, о которыхъ сейчасъ пойдетъ р'1^чь. Об- 
ращая затЬмъ внимаше на то, до какой степени сцена, изображенная 
на этомъ воздух*, соотв'Ьтствуетъ предписашямъ Аеонскаго греческаго 
Подлинника(16),находимъ,что позы и число лицъ несовсЬмъ подходить 
къ нему, а въ особенности, что орудШ страстей Христовыхъ зд^сь 
вовсе н'Ьтъ; стало быть это — артистическ1й вымыселъ, уклонившШся 
до известной степени отъ правила, строго соблюдавшагося церков- 
ными живописцами христ1анскаго востока, и эта черта могла бы 
лодкр'1^пить , какъ новое доказательство, уже признанный Фактъ, что 
въ Россш, еще съ давняго времени, живописцы священныхъ предме- 
товъ не считали себя обязанными рабски держаться типическихъ Формъ^ 
начертанныхъ на Авон1^ Ианселиносомъ . Стенная церковная живопись, 
разрисовка книгъ, а также плащаницы, воздухи и друпя церковный 
вышивки, сд'1^анныя въ Румынш около этого же времени, гораз- 
до строже подчиняются авонскимъ предписашямъ. Зато зд^сь ни- 
когда не было, какъ у Русскихъ, особеннаго стиля церковной жи- 
вописи, который, очень близко придерживаясь стиля неизменно при- 
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нятаго, н1}снольно столгЬтШ току наза^, на Визант1Йскоиъ полуостров'Ь , 
тЬшъ не мен1^е разнится отъ него во многихъ отношенгяхъ, благодсфя 
овоеобразно развившейся живописи Корсунсвой школы, а поздн'Ье,-*- 
благодаря утончеднону дарованью мастера Андрея Рублева и его 
учениковъ и подражая'влей. 

Т^мъ не мен1|е я всогу указать на дв^ очень дюбопытныя пелены 
въ Бухарестскомъ музе^, который, хотя сработаны въ Румынш въ 
разное вревся и им^^ютъ различные ра8М']^ры,но также отдаляются отъ 
тшшческихъ образцовъ, указанныхъ въ 'Ёр)11)^81а т^с Хт'^ра^^тщ^ и даже 
еп^е бол^^, ч'&мъ Тихвинев1Й воздухъ. Первая изъ нихъ, относящаяся 
къ 1396 г., принадлежала древнему монастырю Козха, нар^к^^ О л то 
(см. табл. II). Ов& изъ темноеиняго атласу, пштая золотомъ, сереб- 
ромъ и цв^^тными шелками; на ней заметны мФста многихъ драг^ц^Ьн* 
ныхъ камней, которыми она была прежде украшена; при тЬлЪ Христа 
находятся только Пресвятая Д'Ьва и Св . 1оаннъ Богословъ , изъ которыхъ 
первая склонилась къ груди, а посл^днШ къ ногамъ Спасителя; сзади 
ихъ стоятъ четыре ангела въ богатыхъ д1аконскихъ стихаряхъ, дер* 
жалце дв^ шестокрылатыя рипиды и два древка * съ полум-^^сяцами на 
верху, изъ которыхъ выходить 4 и 5 вертихальныхъ стебельковъ (17). 
Воц^угъ этихъ изображешй, въ вид'б равши, вышита надпись на 
славянскомъ языкД, взятая изъ п^сни Св. Васил1я, *) которая поется 
за обидней въ Страстную субботу ви'!^то Херувимской. Надпись дта 
оканчивается годомъ в904-мъ, т. е*. 1396. Вторая йлащаница гораздо 
нов'Ье (см. табл. Ш); она вышита въ коиц^Ь XVII в. для большего 
монастыря Горецъ (Ъос&дняго съ Быстрицкимъ) женою и дочерьми 
его основателя, валахскаго князя Константина Бранковано-Бассар^ба, 
который въ 1714-мъ году быль обезглавленъ въ Константинополе 
вместе съ своими 4-мя сыновьями. Зд1^сь, при т^^*^ Христа, сд^^ан- 
номъ изъ мелкаго жемчуга по красному бархату, изображены только 
два ангела съ распур^енными крыльями, а между ними пшрокШ крестъ 
для распят1я, вышитый ^олотомъ и серебромъ, съ обычной надписью. 
На об'Ьихъ плащаницахъ сд'1^лады греческими буквами сл^^дуюпця над- 
писи, на первой: о' ёттауюс Фр8170с, на второй: др1^уос. 

*) Надпись эта, сколько можно разобрать ее по Фотографическому снимку съ пе1ены, 
воспроизведенному на табл. П, читается такъ: 

ДД ^Л1Д11ИТ ВсЬкД ПАЧГ ^ШНАА »( ДД СТОИТ СТ^А^ОМ И ТШГГОМ И БО 

\\^к \\йТ^1ШПМ И ГК Г0ТВ^;В^1}1Й/И% ](( & НДШЬ П|)И^[ОАИТ з^клдтисА и ддн^ 

Бытн &ь ття. к'Ь^нкии» П|)'кАБД|)'Ь^т |пи лнцн днгштн » вьсЫн ндчалм 

и ВДДСТИ Л1Н0Г0иЛНТДД )(||)^^ЕН/ИИ и З К|)кШТДД С1|1ДфнЖН ДН1у1 НА\^ьхи^к\^А и 

т т* Швм. »ед. 

ДРЕВНОСТИ. IV. 2 
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бряный, видный съ правой стороны; раШит зодотой съ яФвой 
стороны; 06*6 руки на грущ; керкятъ б^Ьлый свитокъ (▼о1итв11). 

6) Шйа "^ уииШ , лысый старецъ съ сйдою бородой; хитонъ, зеде- 
Еый СЪ зодотомЪ) ниднмъ справа; раЦхаш, щвдтый съ зодотомъ, 
сд^^ва. Правая рука приподнята я согнута , какъ бы для бдагословенЫ , 
д1№ая на груди; держитъ б'Ьдый свитокъ. 

7) ПгЬНпЫН ~^ Ш1Н старецъ съ с^Ьдыми водосавш и бородой; 

мант1я красная съ зодотомъ, епитрахидь б^Ьдая. Руки въ томъ же 
подожеши, какъ и у 4-хъ первыхъ. 

8) ПР ИПУипШП ~^ Д Рп Г V — старецъ съ длинной сбдой бородою ; одеж- 
да такая же, красная съ зодотоиъ; такая же серебряная епитрахидь 
съ выоокюгь воротникомъ и такое же подожете рукъ. 

9) БпИп *^ п1п ипп старецъ совершенно нагой, какъ всЬ святые ас- 
кеты восточной пНЫп иконописи, съ короткой с^^дой бородою. Об^ руки 
его приподняты вправо. 

Б.) На поперечно! сторона рашки, находящейся у ногъ Спасителя, подлг 

вкладной надписи. 

10) ЙМгУН "^ ЬШ — старецъ съ онругденной сЪдой бородою; одежда 

таже, пДРл ~^ ЬпШ что и у двухъ предпосд:1^днихъ; руки на груди; 
въ правой онъ держитъ б^^дый свитокъ. 



\\ 



11) Олпу + |1п— старецъ съ сбдой бородою, кдиномъ; одежды и 

еййтрахидь, + ЬуРуМИ какъ въ изображешяхъ предъидущихъ ; дЬвая 
рука на грудй; въ правой, приподнятой вполовину, онъ держитъ на воз- 
духе бЪлый свитокъ. 



II / п 



12) Д1тН ^ 1Р1р — молодой, безбородый чедов«Ькъ; мант1я зеленая 
съ зодотомъ, распахнувшая спереди, таль что снизу видеиъ красный съ 
зодотоиъ стихарь; въ дЪвой рук1^, приподнятой вполовину, онъ держитъ 
на грудй зодотой крестъ съ двумя поперечинами, въ правой — б'Ьлый 
свитокъ . 



13) ||п1 1 пН ~^ ЦП — Святая въ серебряномъ платье, почти закрытомъ 



]фасною съ зодотомъ вахнею одмвдою {ра11а), которая покрыв^1етъ 
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даже голову. Въ х1№ой рукф она дершитъ на груди золотой крестъ 
съ двумя поперечинами; правой ея руки не видно. 4 

В.) На поперечио! стороп рами. иахмя1Ц§1ея у голом Спасителя. 



1 4) ШЬй "^ 1ш1ш — изображена съ длинною темною бородою , въ сере- 



и и 



бряномъ п1п I ПШ^нИГ епископсЕомъ (ра^V6X^0V; омоФоръ также сере- 
бряный съ золотымъ крестомъ, вышитымъ плоскимъ швомъ. На пра. 
вой сторон* груди находится четыреугольная книга (соДех), пере- 
плетенная и вышитая золотомъ и серебромъ^ съ угламк изъ разно- 
цв'Ьтнаго шелку. Таковы всЬ книги ^ которыя мы встр^тймъ дал1^е въ 
рукахъ Святителей и даже Апостола Павла. Л'Ьвая рука съ рас- 
крытой ладонью , протянута . 



и 



15) I п1 VI 1Н '^ и\ У^ЙУ лысый старецъ съ высокимъ лбомъ и сЬдой 

бородой; епископская золотая одежда съ украшешями; омоФоръ такой 
же, какъ и предъидупцй. Правой рукой онъ держитъ на груди книгу, 
на которую положилъ также и лЪвую руку. 

16) |\Уп ^ ипШь темноволосый, борода клиномъ ; красный съ золо- 

товсъ Фелонь съ золотыми украшетями, шитыми плоскимъ швомъ. 
Такой же омоФоръ. Об-бими руками на груди онъ держитъ книгу. 

1 7) ШП Рй + тП Т ГУ — старецъ съ с&дой бородой , въ бЬломъ к л о б у- 

к'Ь. Епископская НУпН зеленая съ золотомъ риза и съ золотыми 
украшешями; омоФоръ такой же, какъ и предъидупцй. .На правой сто- 
рон* груди четыреугольная книга; рука, съ открытою ладонью, про- 
стерта (19). 

18) лпЬм; О + (ПН I ГУ — старецъ ръ с*дой бородой, въ б*ломъ кло- 

*ч> • 

букЬ, съ тремя ~^ НуЛН цветными камнями: голубымъе, желтымъ и не- 
опредфлениаго цв4(та; епископская, Фелонь красная съ серебромъ и съ 
золотыми унрашетяп!. Такой же омоФоръ. Обеими руками онъ дёр- 
ягитъ на груди книгу. 

19) Шш '^ оШ I ГУ — старецъ съ короткой с*дой бородой; на голов* 

ч> 

низкая , ^ 119м округленная митра, на манер'^скуфьи ,выпгатая чер- 

нымь шелкомъ еъ золотомъ и серебромъ. Фелонь зеленая съ золотомъ, 
съ украшешями яаъ серебра и аолота; омоФоръ серебряный, съ золо- 
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тымъ крестомъ. На правой сторон^Ь груяя книга; жЬвая рука, съ рас- 
врытою ладонью ) простерта. 

Г.) На продольной нюкной оторои-к рамшс 

20) V Л Ни ~^ КуЛпУ— лысый старецъ съ маленькой с&дой бородой; 
Фелонь красная съ серебромъ и съ золотыми украшенхями; омоФоръ 
такой же, какъ и предъидуице. Книга справа на груди, л'Ьвая рука у 
книги, правой руки не видно ^ 

21) ННпНТп + ПуГуР УуП — молодой, безбородый челов*къ съ тем- 
ными волосами ; риза золотая , омоФоръ серебряный съ золотымъ крестомъ ; 
правой рукой дерз^тъ переплетенную книгу на груди; лЬвая, рас- 
крытая, простерта. 

22) лНпй ~^ НпБЬ — Лицо обрамлено русою бородой; со лба лысъ. 
Хитонъ, или ат^xар^0V съ рукавами, красный съ серебромъ. Т'Ьло его 
наклонено влЬво; въ правой рук^^ держитъ книгу, а лЪвой не видно. 

23) лПпА ~^ лДР "Б — старецъ съ сЪдыми волосами и бородой; усы 
темноватые; хитонъ зеленый съ золотомъ. Об^^ими руками на груди 
держитъ б'Ьлый свитокъ. 

24) лНлА Бл ~^ ДулУтИ — съ темными волосами и маленькой боро- 
дой ; хитонъ съ рукавами , зеленый съ золотомъ . Положеше рукъ такое 
же, что и у предъидущаго . 

25) лНпА '^ тлш — молодой челов^^къ съ темными волосами, безъ 
бороды. Хитонъ золотой, вид^Ьнъ съ правой стороны; раШит серебря, 
ный, на лЬвомъ плеч^^; положете рукъ тоже. 

• 26) НгЬНуЬНЫп ~^ Б||| — старецъ съ с^^дыми ' волосами и бородой. 
На немъ красная съ золотомъ манпя, изъ-подъ которой вокругъ шеи 
вид^Ьнъ епитрахиль, образуюпцй дврйной высокШ воротникъ, сишй, 
б'Ьлый и серебряный. 06^^ руки на груди; въ правой б^Ьлый свитокъ. 

27) М ЛЛ1 ~^ ЬШ — темноволосая женщина. Посреди в'внца на голов^^ 
золотая корона 1Ь|Н о четырехъ зубцахъ по бокамъ и со скуФьей 

посредин^^ . + Н л Золотое платье съ широкими красными и серебря- 
ными украшешями; верхняя одежда зеленая съ золотомъ. Правая рука 
на груди, въ лЪвой же деряштъ золотой крестъ съ двумя поперечинами. 



ВОЗДУГЬ ИЗЪ ТИХВИНСЕАГО МОНАСТЫРЯ 



15 



28) Бп "^ I ЛЛ изображенъ съ^ддшнной темной бородой, въ крас-* 

ной мантш; епитрахиль серебряная въ вид'Ь воротника. Правой руки 
не видно, л^вая протянута съ раскрытою ладонью и съ отставлен- 
ным!» большимъ пальцемъ. Вообще руки, какъ и эта, у всЪхъ святыхъ 
простерты къ среднему изображенш. 

Между 28 изображешями , который я только-что описалъ, представ- 
лены 8 апостоловъ: Петръ, 1оаннъ, вома, Симонъ, Павелъ, Андрей, 
Варволомей и Филиппъ; къ нимъ, для дополнешя числ» 12-ти учениковъ 
Христовыхъ , согласно Аеонскому греческому Подлиннику или Руковод- 
ству къ иконописи Дюнис1я (20), хотя и вопреки евангельскому 
сказашю, присоединены 4 евангелиста, изображенные въ символ ахъ 
по четыремъ угламъ главной картины. На рамк'Ь воздуха находятся 
также три великхе 1ерарха, отцы и витш православной церкви, 
которые прославились своими писашями и утвердили христханскую 
в'Ьру въ IV стол'Ётш: ВасилШ НеокесарШскШ, ГригорШ Назханзенъ 
(Богословъ) и 1оаннъ Златоустъ; на нихъ богатая епископская 
одежда. Съ ними представлены и н^^которые друпе святые, особенно 
чтимые всей восточной церковью , и между прочимъ , съ одной стороны — 
св. Николай, арх1епископъ М и р л и к 1 й с к 1 й , современникъ предъиду- 
щимъ (котораго не должно см'Ьпшвать съ св. Николаецъ Блаженнымъ, 
новгородскимъ чудотворцемъ , по прозвищу Качановымъ, такъ какъ 
первый отличается и по сд'ЬЪанной при немъ греческой надписи: о а-^юс^ 
и по одежд*); съ другой стороны — Св. ДимитрШ, котораго по кресту, 
имъ держимому, я принимаю за того христханскаго воина, который 
претерп'киъ мученичествЪ въ 288 году, при император'^ Максимил1ан1^, 
хотя, судя по одежд1^ и по свитку въ рук'Ь, его также можно бы при- 
нять и за чудотворца Димитрхя, инока монастыря Пресвятой Бого- 
родицы наГорицахъ, въ Переяславл*, который основалъ возл* 
Вологды Прилуцк1Й Монастырь, гд* скончался въ 1391 году и 
потомъ причтенъ къ лику святыхъ. Относительно изображен1Й 2-хъ 
святыхъ женъ, почти нельзя сомневаться; первая изъ нихъ — св. Екате- 
рина, царственная Д'Ьва-богословъ, изъ Египта, которая была заму чека 
колесовашевгь въ IV в. въ царствоваше Максимина Даха, и затЬмъ — 
св. Параскева, || с(у1а Парасхер!), имя которой произошло отъ Пятницы, 
дня ея рождетя, и которая также приняла мученичество въ Ш в. при 
Д10клет1ан6, на своей родин^^ Икошум']^ въЛикаонхи. Имя этой вели- 
кой мученицы, издревле весьма чтимой въ православныхъ земляхъ,было 
переведено на языкахъ всЬхъ народовъ восточной церкви: въ Россш ее 
называли Пятница; съ этимъ однимъ именемъ она и является на Тихвин- 
ской плащаниц-б; Болгары называютъ ее Пятка, а Румыны 8ап<;а 
Ухпеге, т. е. св. Пятница, а также и св. Венера, такъ какъ въ 
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нашемъ язык^^ день рожден1я этой святой не ии1^етъ другаго назвашя, 
'кром* имени языческой богиня. Въ Мол дав 1И вап*а У1пеге, или 
8аа1;аРага8кеуа, пользуется особеннымъ уваясешемъ , и вто Проис- 
ходить отъ того, что иощи свя^й того же имени находятся въ Яссахъ, 
въ монастыр* ТрехъСвятителей, куда он* были перенесены около 
1640 г. княземъ Васил1емъ Ду по , пр1обр*тпгамъ ихъ при уплат* долговъ 
Константинопольскаго патухархата к при внесенш султану Амурату IV 
300,000 шастровъ военной контрибущи (21). Эта другая св. Параскева 
родилась въ сЛЪ Епиватосъ, возл* болгарскаго города Калликра- 
тш, гд* ода скончалась въ святости, проведя свою жизнь въ блато- 
честивомъ уединеши. Болгарск1й царь 1оаннъ Ассонъ (XII в.), узиавъ 
о чудесахъ, совершаемыхъ ея мощами, вел*лъ *перенеоти ихъ въ 
свою столицу Терновъ^но поел* падешя Болгарскаго царства, мощи 
этой святой взяты были въ Константинополь, откуда потомъ и пере- 
несены въ Молдавш (22). Н*тъ сомн*шя, что изъ этихъ двухъ «свя- 
тыхъ на наш€»ъ воздух* изображена первая, танъ какъ по русскимъ 
святцамъ не видно, чтобы Болгарской св. Параскев* приписывалось 
тамъ особенное значете. На нашихъ иконахъ Болгарская святая 
пишется съ такимъ же крестомъ въ рук*, какъ и ИконШская Муче- 
ница, и какъ изображена Св. Пятница на Тихвинсковгь воздух*. 

Друпе 12 медальоновъ посвящены исключительно святымъ русскаго 
происхождетя и чтимымъ преимущественно въ русской церкви. Изъ 
многочисленнаго лика русскихъ святыхъ 8Д*сь избраны, вопервыхъ, 
три всеросс1Йск1е митрополита: Петръ, Алекс1й и 1она, память коихъ 
установлено въ 1596 году праздновать вм*ст* 5 октября. Первые два, 
какъ зам*ченО| выше, изображены въ б*лыхъ клобукахъ, а посл*дшй 
въ митр* съ м*ховою опушкою, похожей на шапку патрхарха 1ова, 
хранящуюся въ моек. Сгнодальной ризниц*. Первый изъ нихъ по 
порядку времени — св. Петръ, перенесппй въ 1325 г. митрополш 
изъ Владим1ра въ Москву и предеказавппй ей великую будущность. 
Онъ преставился 1326 г. 21 декабря и почиваетъ въ московокомъ 
Успенсковгь собор*, имъ основанновгь. Св. Алекс! й, сынъ боярина, 
возведенный уже въ преклонныхъ л*тахъ въ санъ митрополита изъ 
еп1[скоповъ владимхрскихъ въ 1354 г.,*прославивппйся у самыхъ Мои- 
головъ своимъ благочестаевгь и даромъ исц*лен1Й, умиротворявппй 
10гдашнихъ русскихъ князей, преставился въ Москв* 1378 г. Фев- 
раля 12, въ глубокой старости; мощи его почиваютъ открыто ви 
построенновгь имъ Чудовомъ монастыр*. Наконецъ св. 1она, хирото- 
нисанный въ митрополиты въ 1449 г., поучавппй и своею жизюю 
■и писашями русское духовенство и народъ, преставился 1461 г. 
нарта 31; мощи его, обр*тенныя 1472 г. мая 27, поставлены въ 
московскомъ Успенскомъ собор*. 
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Ви'ЬстЬ сгь этимя великими святителями пом1Ьще&ы и друпе святые^ 
также иовсем1^стно чтимые въ русской земл1^^ а именно: Леонтхй^ 
енископъ ростовск1Й, вызванный Благов^Ьрн. княземъ Владимхромъ изъ 
Царяграда въ 991 г., 11росв']^тив11ПЙ св. крещешемъ Ростовцевъ, при- 
нявш1й в1№ецъ мученическ1й отъ нев^Ьрныхъ и почивающгй въ собор'Ь 
своего епарх1альнаго города, въ который 1231 г. Февраля 2 перенесены 
его мощи, обр'Ьтенныя 1164 г. мая 23; 1оаннъ, арх1епископъ нов- 
городск1й, чудесно спасенный отъ смерти, которой хот&1И предать его, 
пустивъ на плоту внизъ по Волхову, скончавш1йся 1186 г. сентября 7, 
посл'Ь двадцати-однолгЬтняго арх1епископства; Никита, затворникъ 
печерск1Й, потомъ епископъ новгородскгй, скончавшШся въ 1107 или 
1108 г., а по Псалтири сл^Ьдованной — въ 1101 г. (мощи обоихъ свя- 
тителей почиванугъ въ новгородскомъ Соф1йскомъ соборе); Серг1Й 
цреподобный, Радонежсшй чудотворецъ, знаменитый основатель и игу- 
менъ Троице-Серпевской лавры, преставившхйся 25 сентября 1391 г., 
78 л^^тъ, и сопричтенный къ лику святыхъ, при обр^Ьтенш въ 1423 г. 
шля 5 нетлФнныхъ мощей его, почивающихъ въ созданной имъ оби- 
тели; ПаФнут1Й,преподобный Боровск1й,Монголъ по происхождешю , 
основатель и игуменъ ПаФнутхева боровскаго монастыря, въ коемъ 
преставился 1479 г. мая 1; Александр ъ, преподобный СвирскШ, 
изъ поселянъ инокъ Валаамскаго монастыря, потомъ основатель и 
игуменъ Троицкаго Александровскаго монастыря на р. Свир'Ь, скон- 
чавшШся 30 августа, 1533 г., на 85 году отъ рождешя; Василхй 
Блаженный, Христи ради юродивый , московск1й чудотворецъ , ^ скон- 
чавш1йся 2 августа 1552 г., 88 лЪтъ, и почиваюпцй въ знаменитомъ 
Покровскомъ собор*, «что на рву>, въ Москв'Ь. Сверхъ того, въ двухъ 
медальонахъ Тихвинскаго воздуха пом'Ьщены святые Варлаамъ и Кв- 
риллъ. При ихъ изображешяхъ и именахъ не встр']^чается никакихъ 
м'Ьстныхъ или карактеристическихъ признаковъ, по которымъ можно 
бы было съ точностью определить, как1е именно изъ русскихъ свя- 
тыхъ зд'Ьсь изображены: въ русскихъ святцахъ находимъ несколько 
святыхъ, носящихъ т* же имена. Что касается перваго изъ нихъ, — св. 
Варлаама, то др^Ъоь могъ быть пом1^щенъ или преподобный Варлаамъ 
Новгородск1Й, основатель Хутынскаго монастыря, въ коемъ и преста- 
вился 6 ноября 1243 года, или св. Варлаамъ, первый игуменъ Печер- 
ск1й, живпий въ XI стол'1&т1и и воспоминаемый церковью 19 ноября. 
Наконецъ, при изображеши св. Кирилла, остается выбирать между 
Кирилломъ, епископомъ Туровскимъ,и преподобны мъ Кирилломъ Ново- 
еаерскимъ. Первый изъ нихъ, жившхй въ XII стол'Ьт1И, прославился 
глубовимъ знашемъ Свящ . Писашя и поучешями изустными и письмен- 
ными, а также назидательными послашями къ велик. |шязю Андрею 
Боголюфскому (память его — 28 адр&ш). Второй, уроженецъ галмч- 
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ск1й,изъ поселянъ, ученикъ и постриженникъ препод. Корнилхя Комель- 
скаго, сделался потомъ основателемъ Новоезерскаго Воскресенскаго 
монастыря, гд*]^ и преставился 4 Февраля 1532 г. Бели бы въ выбор1^ 
святыхъ, для пом'бщетя на Тихвинскомъ воздух'1Ь, не проглядывало 
слишкомъ ясно нам^^реше пользоваться по преивсуществу патерикомъ 
отечественнымъ, то можно бы было предположить, что въ этомъ ме- 
дальоне^ изображенъ св. Кириллъ, епископъ Моравск1Й,котораго естест- 
венно было бы зд^^сь ВИДЕТЬ, какъ апостола и просв'Ьтителя славян- 
скихъ народовъ. Вообще древне-русское искусство, особенно въ тЬхъ 
отрасляхъ, который посвящали себя исключительно на благоукрашеше 
церкви, постоянно стремилось идти по народной дороге, вдохновляясь 
предпочтительно событ1ями,воспоминан1ями и ве^роватл|ми, чисто м1Ьст- 
ными. Поэтому на вс^^хъ почти русскихъ иконахъ и вышивкахъ , вмЬетЬ 
съ святыми , общими всей восточной церкви , мы постоянно встр'Ьчаем^ 
святыхъ собственно русскихъ. Такъ, наприм1^ръ,на воскрилхяхъ б'Ьлаго 
клобука патрхарха Филарета Никитича изображены на золотыхъ дроб- 
ницахъ, съ одной стороны, святитель Николай Мирлик1йск1й и вм'Ьст'1^ 
съ нимъ Петръ и 1она московск1е и Исагя ростовск1Й, съ другой, — 
1оаннъ Златоустъ, а подл* него — Алекс1Й, митрополитъ московск1й, 
Леонпй и Игнат1Й ростовсше; наконецъ на заднемъ крыл*]^ — св. Вар- 
лаамъ Хутынскхй (23). 

Опуская множество другихъ примЬровъ патрхотическаго направлешя, 
господствовавшаго въ русскомъ искусств*, закончнмъ перечень медаль- 
оновъ указашемъ на изображен1е святаго, который хотя и не такъ 
изв-Ьстень на Руси и не принадлежитъ къ числу отечественныхъ свя- 
тыхъ, тЬмъ не менЬе долженъ былъ занять м'Ьсто на этомъ воздух*, 
какъ ангелъ самого жертвователя воздуха, Харитона Безобразова;это — 
св. мученикъ Харитонъ изъ Икошума въ Ликаоши^ замученный при 
импер. Аврел1ан*. Нельзя не зам*тить также, что на Безобразовскомъ 
воздух* какъ выборъ, такъ и самое разм*щеше святыхъ вокругъ глав- 
наго изображен1я, сд*ланы по изв*стнымъ соображен1ямъ, им*вшимъ 
связь, съ одной стороны, съ обстоятельствами чисто м*стными и лич- 
ными жертвователя, а съ другой, — съ принятыми въ русской иконо- 
граФШ правилами, которыми опред*лялось положенхе и м*сто на ико- 
нахъ каждаго святаго. Не трудно даже и ул,овить н*которые сл*ды 
этихъ соображешй: такъ, на поперечной сторон* рамки, находящейся 
у головы Спасителя и потому представляющей почетное м*сто, изоб- 
ражены три великхе херарха восточной церкви: Васил1й Велик1й, Гри- 
гор1й Богословъ и 1оаннъ Златоустый, а подъ ними — три всероссШскхе 
митрополита: Петръ, Алексхй и 1она. Равнымъ образомъ, и на ея про- 
дольныхъ сторонахъ, верхней и нижней, пом*щены во вторыхъ медаль- 
онахъ, другъ противъ друга, два новгородскихъ арх1ерея: 1оаннъ и 
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Вм'ЬстЬ сгь этими великими святителями пом'^^щены и друпе святые, 
также иовсем'Ьстно чтимые въ русской земл'Ь, а именно: Леонт1й, 
епископъ ростовск1Й, вызванный Благов^Ьрн. княземъ Владимхромъ изъ 
Царяграда въ 991 г., 11росв']^тив11ПЙ св. крещешемъ Ростовцевъ, при* 
НЯВШ1Й в'бнецъ мученическШ отъ нев'Ьрныхъ и почивающхй въ собор'Ь 
своего епарх1альнаго города, въ который 1231 г. Февраля 2 перенесены 
его мощи, обр'Ьтенныя 1164 г. мая 23; 1оаннъ, арх1епископъ нов- 
городсюй, чудесно спасенный отъ смерти, которой хот'ёли предать его, 
пустивъ на плоту внизъ по Волхову, скончавш1Йся 1186 г. сентября 7, 
посл'Ь двадцати-однолгЬтняго арх1епископства; Никита, затворникъ 
печерсшй, потомъ епископъ новгородсвхй, скончавппйся въ 1107 или 
1108 г., а по Псалтири следованной — въ 1101 г. (мощи обоихъ свя- 
тителей почиванугъ въ новгородскомъ Соф1Йскомъ соборе); Серг1Й 
цреподобный, Радонежск1й чудотворецъ, знаменитый основатель и игу- 
менъ Троице-Серпевской лавры, преставивппйся 25 сентября 1391 г., 
78 л*тъ, и сопричтенный къ лику святыхъ, при обр^теши въ 1423 г. 
1юля 5 нетл^нныхъ мощей его, почивающихъ въ созданной имъ оби- 
тели; П а Ф н у т 1 й , преподобный Боровск1й,Монголъ по происхождешю , 
основатель и игу менъ ПаФнут1ева боровскаго монастыря, въ коемъ 
преставился 1479 г. мая 1; Александр ъ, преподобный Свирсшй, 
изъ поселянъ инокъ Валаамскаго монастыря, потомъ основатель и 
игу менъ Троицкаго Александровскаго монастыря на р. Свир*]^, скон- 
чавшШся 30 августа^ 1533 г., на 85 году отъ рождешя; Василхй 
Блаженный, Христи ради юродивый , московскгй чудотворецъ , . скон- 
чавш1йся 2 августа 1552 г., 88 л'Ьтъ, и почиваюпцй въ знаменитомъ 
Покровскомъ собор*, «что на рву>, въ Москве. Сверхъ того, въ двухъ 
медальонахъ Тихвинскаго воздуха пом'Ьщены святые Варлаамъ и Кв- 
риллъ. При ихъ изображешяхъ и именахъ не встр']^чается никакихъ 
м'Ьстныхъ или характеристическихъ признаковъ, по которымъ можно 
бы было съ точностью опред'Ьлить, какге именно изъ русскихъ свя- 
тыхъ здЪсь изображены: въ русскихъ святцахъ находимъ несколько 
святыхъ, носящихъ т* же имена. Что касается перваго изъ нихъ, — св. 
Варлаама, то зд^еь могъ быть пом'Ьщенъ или преподобный Варлаамъ 
Новгородск1Й, основатель Хутынскаго монастыря, въ коемъ и преста- 
вился 6 ноября 1243 года, или св. Варлаамъ, первый игуменъ Печер- 
сшй, жившШ въ XI стол']^т1И и воспоминаемый церковью 19 ноября. 
Наконецъ, при изображеши св. Кирилла, остается выбирать между 
Кирилломъ, епископомъ Туровскимъ,и преподобнымъ Кирилломъ Ново- 
еаерскимъ. Первый изъ нихъ, жившхй въ ХП стол'Ьт1и, прославился 
глу бовимъ знашемъ Свящ . Писан1я и поу чен1ямй изустными и письмен- 
ными, а также назидательными послашями къ велик. 1|:нязю Андрею 
Боголюбскому (память его — 28 адр&ш). Второй, урожеиецъ галич- 
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такихъ иноковъ воадухъ Безобразова, который ц принесъ потоиъ въ 
Быстрицк1Й монастырь, обогащенный дарами Михаила Храбраго и не- 
однократно имъ посещаемый (26)? 

Можетъ быть, въ московскихъ или тпхвинскихъ архивахъ отыщется 
больше того, ч'Ьмъ сколько намъ пзв^^тно по атому предмету. 
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Никита. ЗетЬмъ^ по четыре медальона на той и другой сторон^^ пред- 
ставляють восемь апостол овъ, изъ коихъ Петръ и Павелъ помещены, 
одинъ противъ другаго,какъ первоверховные апостолы. Наконецъ, въ 
двухъ предпосл'1^днихъ медальонахъ на той и другой изъ продольныхъ 
сторонъ являются св. мученики: Харитонъ и Б!катерина, какъ ангелы 
или соименитые святые Харитона Безобразова и жены его Екатерины. 
Но почему святые Николай Мирлик1йск1Й и Леонт1Й Ростовсшй поме- 
щены на об1^ихъ продольныхъ сторонахъ рамки въ первыхъ медаль- 
онахъ? Почему, посл'Ё апостоловъ, св. Серг1й занимаетъ м-Ьсто противъ 
св. Кирилла, а Васил1Й Блаженный противъ св. Варлаама? Наконецъ, 
съ какимъ нам']^рен1емъ на поперечной стороне рамки, у вкладной 
надписи, помещены изображешя двухъ преподобныхъ иноковъ рус- 
скихъ: Александра Свирскаго и ПаФнут1я Боровскаго, и двухъ муче- 
ниновъ греческихъ: Димитр1я и Параскевы? 

Мы не настолько сильны въ аг1ограФ1И и не им']^емъ настолько 
свЁд']^тй о м'1^стныхъ святыняхъ тихвинскихъ церквей и монастырей, 
чтобы разъяснить, почему выбраны и разм'Ёщены въ такомъ именно 
порядке всЪ вышеописанные святые на воздух'Ь Безобразова. Еоде къ 
большему сожал'Ьн1Ю, у насъ н1^тъ списковъ должностей и зватй 
тогдашняго московскаго двора, жалованныхъ граматъ служилымъ лю- 
дямъ, родословныхъ таблицъ и Фамильныхъ документовъ, съ которыми 
необходимо было бы справитья, чтобы сказать что-нибудь о личности 
самаго жертвователя и по какому поводу онъ сд^лалъ, именно въ 
Тихвинск1й монастырь, это благочестивое приношеше, составляющее 
безспорно зам1&чательный образчикъ тогдашняго вышивальнаго искус- 
ства на Руси. Впрочемъ всЬ эти вопросы составляютъ для архео- 
л6г1и только второстепенный интересъ. Гораздо важн-Ье было бы, да- 
же и съ исторической точки зр'Ьтя, если бы по поводу такого легкаго 
намека, какой представляетъ навгь перем*щен1е воздуха изъ Тихвина 
въ Выстрицу, удалось разъяснить взаимныя сношен1я, существовавш1я 
между Москвой и Валах1ей въ ту эпоху, когда Борисъ Годуновъ съ 
такимъ умомъ и энергхей занималъ похищенный имъ царск1Й престолъ, 
а нашъ народный герой Михаилъ Храбрый, свергнувъ оруж1емъ ту- 
рецкое иго, успЬлъ соединить подъ своей властью три румынск1я 
княжества: Молдав1Ю, Валах1ю и Трансильван1Ю . Весьма важный Фактъ 
совершился въ это именно время въ экономической и сощальной исторхи 
об*ихъ странъ: это — преобразованхе , почти тожественное, въ положен1и 
крестья1гь вътомъ и другомъ государств* (24). Не было ли какого нибудь 
соглашен1я по этому предмету между Ворисомъ и Михаиломъ? Не слу- 
жили ли въ этомъ случае, какъ и во многихъ другихъ, посредниками 
между обоими государями (25) русск1е иноки, отправлявшхеся на покло- 
нен1е Святымъ м'1^стамъ? Не взялъ ли съ собою изъ Тихвина одинъ изъ 
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сдш а81ап1; Ргтс1р1, ^ао8 ас! §ргауев регвопаз уе1 а(1 Ргтс1рет а<1^исеп(1а8, те1 а<1 Рг1пс!р18 
«уо1ап1а<;ет е( ЬепеУо1епиат аппип1аап^ат тНШ Ргшсерв.э Звав]е Постельника су- 
ществовало также и при двор^ московскаго царя; вто быль РгеГес(и8 саЫсаИ, 
СаЬ1сп1аг1и8, сановникъ, им'бвопй смотр-Ьте за спальнею государевою, спальнигь*, ниже 
намъ придется упомянуть объ одноиъ сановнике, ванимавшемъ такую должность при двор'Ь 
царя Бориса Годунова. Надо зах-Ьтить, что эти зватя и должности нисколько не соотв^тству- 
ютъ другъ другу въ двухъ княжествахъ: Валах1и и Молдав1й; чиновная 1ерарх1я въ томъ 
■ Другоиъ румынскоиъ государстве различна. О боярскяхъ степеняхъ въ Молдав1и си. кн. 
Димитр. Кантем1ра: Ве8сЬге1Ьип^ дет МоЫаи, РгапкГ. ипй Ье1р21§^, 1771, ч, 2, гл. IV. Мол- 
давстй л1^тописецъ Ворникъ Грнгор1йУреке (ХУЛ в.) иаображаетъ все это чинона- 
чал1е въ жизнеописати князя Александра Добраго (1413)- см*. Ье1ор188](1е1е ^^е^^е^ 
МоЫоуе!, изданн. Мяхаиломъ Еогалничано, Яссы, 1852 г. т. I, стр. 104. 

3) По поводу этой церкви была напечатана любопытная монограФ1я Л. РеЙхенбер- 
г е р о м ъ въ IV том* ^аЬ^ЬйсЬег(1е^К. К. Сеп<;га1-Сотт18810п гпг Ег- 
ГогсЬипд ип(1 ЕгЬаИип^ ёег Ваи(1епктаа1е, В'&на, 1860 г. Я перевелъ и 
напечаталъ ее по Французски въ В^н^» въ 1867 г. Можно также найти н'Ьсколько новыхъ 
подробностей объ этомъ здан1и и о разныхъ румынскихъ древностяхъ въ книгЬ: КоИсе виг 
1а Коитап1е, изданной мною въ Париже, 1868 г. , по случаю всем1рной выставки, 
на которой была выставлена прекрасная деревянная съ резьбой модель Арджешской церкви. 
(Ш рагМе де 1а Коит:е: V Ш81о1ге <1е (гатаИ еп Коатапхе, стр. 353 и сл^д.). 

4) Между самыми любопытными рукописями, который были положены въ этотъ монастырь 
старинными боярами Бассарабами, родственниками дворанскаго еербскаго рода Бранковичей, 
я думаю, должно считать и славянскую толковую Псалтирь, написанную* на перга- 
ментЬ въ 1346 году, въ сербекомъ город* Бореч^ или Пореч*, и принадлежавшую Бранко 
Младеновичу, одному изъ министровъ еербскаго царя Степана Душана и пра-пра-прад*да 
княгини (или ё е 8 р 1 п а) Иилицы, жены валахскаго князя Негоя Добраго Бассараба. Эта 
еще неизданная рукопись, принадлежащая въ настоящее время народной библиотеке въ Бу- 
карепггЬ, была мною описана въКеу!81а Котапа, Впсагев!, 1861, уо1 I, р. 709 —722; 
въ настоящее время она въ рукахъ ученаго в*нскаго профессора Фр. Миклошича, который, 
вероятно, издастъ объ вей критическое сочинеше. Въ этомъ самомъ Быстрицкомъ монас- 
тырЬ, въ Валахш, по словамъ П. ШаФарика (Рат^^ку (1геуЫпо р18етп1еЫ Л11081оуаш. Ргад, 
1851), русск1Й писатель Н. Надеждинъ открылъ экземпляръ рукописнаго кодекса или Законника 
того же царя Душана. Но что сталось съ этой рукописью, которая, если она современна 
Псалтири Бранко Младеновича, должна содержать въ себ^ безспорно древн*йш1Й и самыН 
достоверный текстъ древнвхъ сербскихъ законовъ? — Этой рукописи уже не находилось въ 
Быстрицкомъ монастыре въ 1860 г. , когда я былъ тамъ, а между тЬмъ я не вижу ея и между 
9-ю рукописями этого монастыря, перечисленными ШаФарикомъ, каковы: 1) рукоп. Г о д о ч- 
екая (^390), 2) Шишатовацкая (1541), 3)Хилаидарская, 4) Токол1Й- 
ская, 5) Раваницкая (1560—1687), 6)Руднихская (1700), 7) Раковацкая и 
дв% (8 и 9) К а 3 а н с к 1 я. Не одна ли это изъ двухъ послЬднихъ, которая могла быть 
оставлена въ Казани русскимъ ученымъ Надеждивымъ, по возвращеши его изъ путешеств1я 
по Валахш въ 1841 году? дЛть фактъ стоить того, чтобы его пров'Ьрать, потому что, судя 
по сказанному о происхождеиш Быстрицкаго монастыри, важность документа, видЪннаго 
тамъ Надеждивымъ, зависитъ главнымъ образомъ отъ самаго убста его написашя. О 
ЗаяоннигЬ Душана ем. также статью М. Крнстича въ Глаенвк1Ь, т. VI, стр. 88 и слФд. 
Б^лградъ, 1854 г. 

5) Въ Быстрицкомъ монастырь хранятся двИ очень старинный картины я шитая ешггра' 
хЕль, которыа им^ютъ связь съ этими разнообразными предатями; къ иесчаст1ю, эти дв^ 
картины, который, какъ говорятъ, относятся ко времеви основан!я монастьфя, были рестав- 
рированы въ начал'Ь настоящаго стол^т1я. Одна изъ нихъ представляетъ бана Барбо, въ 
очень маломъ вид'Ъ, съ оковами на рукахъ, стоящимъ на кол^Ьнахъ оередъ св. Прокопь 
емъ, который изображенъ въ одежд'Ь визант1Йскаго воина, гораздо въ большемъ видЪ, сидя- 
щимъ на кресл'Ь, съ рукою, простертой къ оковамъ молящагося ему. Другая картина 
воспроизводить предъ нами все семейство БассарабоЁъ, направляющее путь аъ только-что 
основанному ими монастырю^ это множество соединенныхъ и одна другую закрывающихъ 
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1) Этотъ монастырь быть совершенно переетроенъ, тому навадъ 19 л^тъ^ покойяымъ 
в^ад1^те^^ьвымъ княземъ Барбо Отирбеемъ, который сд^ахь его своииъ л^тнимъ м^стопре- 

, бывав1емъ; доходы его простирались тогда до 200,000 франковъ. (Не надо снашивать втаго 
монастыря съ друтимъ того же имени, еще существующимъ и теперь в*!» Молдавии, на боль- 
шой р-ЁгЬ Быетриц'6 (въ округе Нямцо), и построеннымъ въ начале XV в. молдавсжимъ кня- 
земъ Александромъ Добрымъ, сыяомъ Богдана, во имя Успешя Пресв. Богородицы, также кагь 
и Валахск{й Монастырь). Хотя втоть монастырь, гдф покоится т&ю его великаго основ«гешя, 
быль возстановленъ княУыши Петром^ Равешемъ (1527 — 154в) и АлексАндромъ Лапус1|!аио 
(1554), Т'кмъ не мен^е, въ 1687 г. онъ былъ въ такомъ глгубоко#ь упадкЪ и до такой степени 
лишенъ своего преяняго благол'Ьп1я, что княгиня Елизавета или ЗаАл, супруга молдавскаго • 
князя Стефана Гергица, аелая спасти его отъ ра8рутен1я, посвятила его церкви Гроба 
Господня и Терусалимскому патр!аршеству (см. Гпкапп!, собра111е документовъ, изданное 
въ Яесахъ 9. Ко др ее ко, т. V, 1862 г., стр. 240). Его имущества были секуляри- 
зованы въ 1864 году, вм^ст^ со вс^мя монастырями, посвященными Святынь убстамъ в» 
востоке. Четыре брата Бассараба (Барбо, Данеинъ, Лерву и Барбо), оеновавппе валахск]й 
Бистрицк!й монастырь, упоминаются 1оанномъ Комненомъ, какъ возстановители КсеноФОвт- 
схаго монастыря на Л в опекой гор% (см. въ его Проэхоут^тарюу той ^1({оо ороо< той 'АОоуо^ напеча- 
танномъ въ 1701 году въ Снаговскомъ монастыр'Ь въ Валахш и нзданномъ вновь съ латмн- 
<'кимъ переводомъ Д. Бернардомъ де Монфояонъ въ его Ра1аео^арЫа |ргаеса, Паряжъ, 1708, 
стр. 494). Я долженъ заубтить, что назван1е: Быетрвца, происшедшее отъ славянскаго: 
б ы с т р ъ, носятъ много уЬстностей, горо)(01)ъ, ее:1ен1й, рфчекъ, горъ и т. п. во всПхъ руньга- 
скихъ стравахъ: въ Валали, Молдавии, Трансильванш, Буковине и т. д.; тамъ встречаются 
также м^^стности, тгЬюпця соответствующее латинское назвате: К&р1^еа. 

2) О нязватаяхъ: Баяъ, Дворникъ или Ворникъ, Постельникъ и т. п., оа« 
начавшихъ въ Румыйскяхъ княжествахъ государственный должности, а также дворяяспе чины, 
которые давались заслуженнымъ лицамъ, см. Ю.Венелина: ВлахоАолгарспя, или Дако-Славяи* 
спя грамоты, С.Петербургъ, 1840,* стр. 191—201', см. также въ I. СЬ. Еп§ге1: СевсЫсЬ^ 
(1ег УГа^сЪе) шк! Мо1даи, На11е, 1804, т. I, стр. 109, пр. СШ, разсказъ хатолическаго 
мисс1онера подъ назватемъ: Н 1 в 1; о г ! с а ге1а^1о де вЬАХи V а1 а сЫае, 1679 — 1688: 

<81а1и8 то(1егп{ даЬегп! Уа1асЬ1ае: < Ро8<; Рппс1рет е8( В а п п в, со^из оШе1пт 

«е8<; ге81(1еге Кга1опае, ЬаЪеЪа!; ^а8 1п сптшаИЬпв е( 1п а1^^шЬа8 с1У1ИЫ18'В1Сп1; е^Рппсерз,^ 

«вед а Рог1а Геггеа ^8^^1е а(1 Лшпеп А1и(ат.-<» < ГГ о г п 1 к^ виргетпв ^а(1ех сипае, ЬаЬе( 

<этЪ ее тиНо8 аМов тот1со8, ^ао8 1р8е А1С1Ц з! РНпсерв сопсесКеге уи11 Ёх оШс]о ЬаЬе! 

<ргоуеп1шп Ъоппт Ро8(еу1в!к тауге (тауге вместо таге, по румынсяя 

«больш&й, главный), 1(1 евЬ воштпв А111ае рге^^скоз, 8!уе ргоУ1пс1ае Маге8са1сав. ОЛ- 

«с1ат та^ае 41^1^(18 Ьопопз е1; ето1птепй ега^ ап1еа Ад. Ро81еу1п1сат аресии 

«отпев Т1Г08 ша^ов ад Рппс!рет ёпсеге. Аад1еп11ат Рппс1р18 111е 1п(11с!(. НаЪе^ рагФеа 81те 
«рогИопев а Рг1пс1ре, впп! зиЬ рго^есИопе 11Ии8 тиКа оррИа, попе тего ргогвпв (1е8ег1А. 
«8ап^ е1 ргот1пс1ае Ро81еу1шсе1, а С{111Ь11В ЬаЬе( допмг1а', виЬ 1р8о впп! аШ вех Ров«еу1шс], 
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снотрж ва развицу въ рисунке картннъ, все-таки, при взгляд'Ь шл эту якову в въ особеввоств 
находящуюся на вей ня^щисц приходить на иыедь икона Тяхвинской Бошей Матери. Одвако 
прв этоиъ еще явхяется довохьяо важное соин^нае въ чисто руссконъ дроиехожденш втаго 
образа; сомнете возниваетъ изъ окоичагая словъ, иоторое показываетъ, что это только водра 
жапе Тихвинской иконЬ. Въ еаиомъ цЬхк возножво, что въ старив/, ^аже въ Росеш, писали 
ТНХПН, или иожетъ быть, ТНХШ, вместо ТНХвИ или ТН^ (кавъ на Тихв. воздухе), но что 
озвачаетъ окончаше 1ЦЛ въ товъ и'Ьстк, гд% оно должно определять назваше жКста? Русепе 
никогда такииъ образоиъ его не употребляхи, тогда какъ въ втовъ случае въ никио-слаг 
вяяскихъ языкахъ оно очень употребительно. Не сл^дуетъ ли вывести вгь зтого, что ваг 
явный художникъ, набросавппй втотъ грубый рисунокъ, былъ полуграиотный Орбъ влв 
Болгаринъ, вли даже Молдаво-Валахъ прежвяго вреиени, который, работая иа панять во 
образцаиъ, вид'Ьныымъ ииъ въ Россш, придалъ южнославянское окончите ииевв собствен- 
ноиу, обозначающеиу русскШ городъ Тихвивъ, чудотворную икону котораго оиъ ш хот^лъ 
воспроизвести при поиощи только свовхъ воспоиинанШ? Это конечно не бохЬе какъ си^ое 
предположение; но я и не придаю еиу особеннаго значен1я. Возвращаясь однако къ икоиаиъ 
греческаго обряда, который представляютъ Св. Д'Ьву съ младенцеиъ 1исусомъ, окруяшеиую 
ангелами съ орудгяии страстей Господннхъ, иковаиъ, называющийся въ церковноиъ гре- 
ческоиъ словаре: «1) Фо^а г:роатаа1а> , мы упоминеиъ только о иалевькой чудотворной икон^ 
вязантШской работы, находящейся въ настоящее время въ РииФ, въ скромной католической 
церкви 8. А1рЬопве с11 Ыртоп, возл^ базилики св. Мар^и Маджоре, подъ ииенемъ: Ко1ге 
Ваше (1е регрё1;ие1 аесопга. На этой иконЬ изображены съ той и другой стороны головы 
Пресвятой Д'Ьвы ангелы: первый изъ нихъ, о ор^. М., держитъ въ сосуде копье и губку, 
а вторый, о ар^. Г., — крестъ съ тремя поперечинами. Положеше и вьфажеше лица младенца 
Христа изъявляютъ удивлен1е и страхъ, поразивппе Его при видЪ орудШ будущихъ мучешй-. 
Пресвятая Д'Ьва сжала 06*6 его руки въ своихъ съ печальной н^жиостью. Однако Латшлляе^ 
обозначая эту чудотворную икону, драгоценную святыню по старинной яшвописв, обыкно- 
веннымъ и невыразительнымъ назвашемъ: Зиспгге т1ввг18, не соединяли, повидимоиу, 
съ погребальной обстановкой, изображенной на иконе, идеи таинственаго ужаса и релиНоз- 
вой скорби, которую содержать въ себе славянск1я и греческ1я назван1я: Фо^ера в 
Страстная, данаыя православныиъ ихонамъ того же рода. Такимъ образомъ этотъ особен- 
ный родъ хриспанской иконописи принадлежнтъ преимуществевно восточной церкви, и 
ввонопись ата составляетъ одинъ изъ весьиа любопытныхъ отделовъ въ Фигуративномъ 
1фугу визант1йсвихъ «Мт{тт)р веооэ . 

8) Въ Жвлав1&^ Яломитекаго округа, къ С. 3. отъ Букарешта. 

9) Безъ сомнен1Я, это не единственное изображете, иа которомъ является погребальная 
пелена Христа*, во въ больпгавствф случаевъ ее представляютъ въ вид« весовой ангелами, 
спускающимися съ всбесъ, которые или держать ее въ рухахъ, вли орошаютъ слезами. Эти 
ангелы или херувимы изображаются отдельно отъ четырехъ архангеловъ, занямающяхъ почти 
всегда те же места, какъ в ва вастоящемъ воздухе. Эти четыре архистратига небесвыхъ 
свлъ ЯВ1ЯЮТСЯ ввогда съ надпасанныви возле« пихъ вменаив: Мвхавлъ, Гавр1влъ, Ра«авлъ 
в Уршлъ (какъ на тта^юу'е', сделаяномъ въ 1481 году, въ царствоваи1е молдавскаго князя 
Стефана Великаго и находящемся въ настоящее время въ Буковине; на немъ последнее имя 
написано: НРОГНЛ). Наихъ рипидахъ иногда написано по три раза слово ^ос, въ воспоминангс 
песни ангеловъ»— въ особенности ва плащаницахъ, сработанныхъ въ греческихъ странахъ. 
Въ числе другихъ и въ Сучевитскомъ монастыре, въ Буковине, находитси прекрасный 
вк1та(р10У, на которомъ изображены тапя же ПаЬеПа*, онъ былъ пожертвованъ въ 1592 г. 
молдавскинъ князевъ 1ервм1ей МовилоЙ, дядей знаменитаго митрополита к1евскаго Петра 
Мовилы или Могилы. Въ сербскомъ монастыре Хилавдари, иа Аоонсвой горе, находится 
также плащаница большаго размера, которая, судя по грубости и неправильности рисунка и 
вышивки, равно какъ и по ветхости матер1п и старинной Форм^ вадпнсеЙ, должна относиться 
въ древнеиу времени; я склонеяъ думать, что она относится ко временя до XIV в. и гораздо 
древнее прекрасно вышитой алтарной завесы (хагапггаоцо, коХт)), пожертвованной въ этс^тъ 
те монастырь, въ 1399 г. , монахиней Ёвеии1ей, дочерью Войно или Вука Бранноввча и вдовой 
еербскаго жнязн ]оанма Углеча. На этой завесе, снятой хроволвтогрзфвческв весколько легъ 
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тому вазадъ въ Б«лград1Ь, помнена длинная ^освят^Iте^п»ная надпись иа славянскомъ языжФ, 
которая была издана I. Шааарнкомъ (въ Гласнитб Дружества Сербсжой словесности, Б1шр. 
томъ У, 1853 г., стр. 297) и Фр. Мивлошичеиъ (Мошхтепга 8егЫса, В1кна, 1858 г., 
стр. 245, пр. ССХХХ1). Янко Шааарикъ поправилъ ошибку своего дяди, покойнаго Павла 
Ша^арика, который, говоря о другой выхииви^, пожертвованной тою же монахиней Ев- 
еим1ей въ монастырь Врднинъ или Раваница въ Сирм1ум«, для покрова на яадгробномъ камнИ 
св. царя Лазаря, принялъ ее за жену этаго государя, кннгиаю Килицу) сдЪлав111уюся*также иона» 
хяней (Р. 8 а Гаг! к, ОеасЫсЬ^е Лет ЗегЫвсЬ. ииеп1 стр. 171, пр. 8). Но вернемся хъ 
'Олащаниц'Ь въ Хиландари. Лица, помЬщенныя сзади сиертнаго одра Христа, изображены стоя- 
щими, по поясъ, въ неловкихъ и напряженныхъ положев1яхъ; болииой крестъ, иасчезающШ 
въ голубоватомъ полукруге, представляющемъ небо, разд11ляеть ихъ на дв^1 группы: справа 
помещена Пресвятая Д^ва съ двуия св. женами малевькаго роста, а сл^ва св. I. Б о г о* 
с л о в ъ и третья св. жена. Солнце и м^сацъ, изображенные въ вид'Ь голубыхъ круговъ, сь 
проаилями внутри, въ лучахъ, помещаются надъ ихъ головами, а на самомъ верху парятъ 
пять ангеловъ съ распущенными крыльями, держащихъ каждый по б^ой пелен'В. По угламъ 
картины помФщецД! четыре евангелиста въ ростъ, съ книгами въ рукахъ*, на нижней же сторо* 
н%, цодъ погребальнымт» ложемъ, межд]г многочисленными славявскиии письменами, воспроиз- 
водящими старинными 'истершимися буквами священный изр1Ьчени[ и посвятительную надписа, 
въ которой упомянуто темное имя жертвователя, назвавшаго себя просто грфшнынъ 
1оанномъ: ЯвН9 ГРЬШНГФ Ни1ЛНЬ,— изображенъ, въ саиой середине, большой шестикрылый 
серааимъ', держащхй две шестокрылатыя рипиды, а съ той и другой его стороны — по одному 
ИЗЪ гЬхъ двойныхъ колесь съ крыльями, который представляютъ образъ престоловъ небее» 
ныхъ. Немного повыше пом&цевы еще два шеетокрылые серааима, безъ ЛаЬеИа. Эта пла- 
щаняица, по сходству своего стиля и работы съ упомянутой нами выше алтарной завесой-— 
неоспоримо сербская, преставляюшая ваиъ любопытный образчикъ выпшвальваго искусства 
въ Сербш, въ средте вФка, не менее любопытна и по приведенной наии иконописной ея 
особенности. Впрочемъ это не едннствевная плащаница, где тело Христа окружено разными 
ангелами. Въ румынскихъ и аеонскихъ церквахъ есть втому много примеровъ изъ болеа 
или менЪе отдалеиныхъ временъ: подобный тта^юу Х1У столет1я находится въ Буковине; 
два, — одинъ 1609 г., другой 1611 г., — въ Дох1ар1оне; третШ, неизвестно какого времени, 
въ ионастыре Павлонскомъ, и наконецъ после днгй — въ маленькомъ Ставроникитскомъ 1«онас« 
тыре,,также неизвестнаго времени, но судя по стилю и работе, вероятно, — XVI столетия. 
Мы представимъ коротенькое опнсаше каждаго изъ нихъ, чтобы дать поняпе о техъ видо- 
И8менен1^ъ, которымъ подвергалось 'въ выпшваньи изображеше этой погребальной сцены. 
Первый етха^юу въ Дох1ар1оне (1609 г.), грубаго стиля и не имеющ1й, кром% загадоч- 
ной монограммы 3— Е другихъ признаковъ своего, вроисхояц^ешя, очень сложенъ. — Здесь 
Пресвятая Дева, св. 1оаннъ, 1осиаъ и Никоднмъ^на обыкновенныхъ . свонхъ местахъ, во 
при нихъ еще семь св. женъ, плачущихъ; сверхъ того, у ногъ Христа изображены два аа« 
гела, изъ которыхъ одинъ держитъ кадило; на верхней стороне картины два архангела съ 
шеетокрылыии рипидами, два ангела^ держащ1е пелены, и третШ, въ самой середине, держащШ 
въ сосуде копье, крестъ и трость; иа нижней стороне два друпе ангела, преклонивппе 
колева передъ зеленымъ погребальнымъ ложемъ, на которомъ лежитъ Хриетосъ; цаходяшгйоя 
съ левой стороны деряштъ ПаЬеПпт еъ троекратной надписью: а^юс* на противуполож* 
ной стороне шестокрылый серааииъ, а съ боковъ — престолы; вверху две луны, одна 
противъ другой, и множество звездъ; по четыремъ угламъ помещены символы евангелие* 
товъ, а вокругъ — 30 иедальоновъ съ И80бражеи1яни пророковъ. Содержаше второй плаща- 
ницы того же монастыря, пожертвованной въ 1611 году !еромонахомъ Каллистоиъ, не неи%е 
сложно, хотя эта плащаница и меньшихъ размеровъ: на ней н%тъ погребальнаго ложа, но 4 
плачуппя жены стоятъ въ головахъ Христа*, Богоматерь и св. 1оаннъ наклонились къ 
средине тема, а 1осиаъ къ ногамъ*, Никодимъ стоить-, по краямъ архангелы, держащ1е рипиды 
съ троекратной надписью: ^-^с; ниже тела Христа, — поясное изображен1е хадящаго ангела; 
на верхней рамке 4 шеетокрылые сераанма; на нижней 4 престолы, со звездой по средине 
колеса; между евангелистами, помещенными по угламъ, изображены: вверху — пророки Давидъ 
■ Дашилъ, внизу — Солоноиъ и Иса1я. Въ Павлове шта^юу меньше. — Пресвятая Дева въ 
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головахъ у Христа, св. 1о&янъ въ ногахъ; сверху шестикрыжый сера^имъ съ 2 летящими 
херувимами по бокамъ*, внизу 2 престолы; вовругъ всего рамка изъ поасвыхъ изображе- 
в1й 12 пророховъ. Очень любопытный шта^юу въ втотъ же родф сохранился въ БужовивФ, 
который ' по греческой надписи, находящейся на немъ, можно признать по крайней мФрФ 
еовременнымъ сербской зав'ЬсФ въ Хяландари- (1399). На немъ написано имя той же сербской 
княгини Евеимш, жены 1оанна Углеча, возведенной съ пышностио въ санъ императрицы, 
и имя ея дочери Ёвпракс1и, прозванной царицей Серб!и: «-нМут)адт)Т01 хори тос ^^ '^^^ 
ЗооХшу 000 ха1аар101с ^ср^кк Е^г^]кш^ {юуо^юс ооу доуатр1 раа01Е1от}с ^ер^сас Ёокро^ьас }юуа][1ас*> 
На 8Т0Й плащаниц'Ь, усЬянной зв^дами и обрамленной галуяомъ изъ лапчатыхъ врестиковъ,' 
съ шестокрылыми серафимами по угламъ, обнаженный Христосъ, съ скрещенными руками, 
лежитъ безъ всякихъ првзнаковъ ложа или пелены; его овружаютъ двенадцать авгеловъ, 
припадппе къ ногамъ, и большею частио на кол^нахъ; на углахъ помещены четыре архан- 
гела, держащ!е рипиды съ Формулой: трюо^юс; на верху — друг!е четыре ангела, меньше 
предъидущихъ, изъ которыхъ двое несутъ съ небесъ малрньк1я б'Ьлыа пелены; нахонецъ, 
четыре ангела, поклоняясь тЬлу Христа, стоятъ на кохЬнахъ. Но безспорно, сильнее всего 
выражено присутств1е небеснаго клира въ погребальвомъ изображен» страстей на 
плащаниц'Ь Ставу оникитской. Зд&сь подъ греческой надписью: *6 к^а^\.аа[коо* изобра^евъ 
Христосъ на смертномъ лоягЬ, окруженный исключительно ангелами. Правда, что то же самое 
встречается и на маленькой валахской плащаниц<Ь въ монастыр'Ь Горецъ, о которой 
будетъ сказано ниже*, но на Ставроникитской плащаниц'Ь мистическ1я изображен]я въ боль- 
шемъ количеств'^ и гораздо разнообразн'Ье, а именно: на верхней части шестокрылый сера- 
•имъ и два архангела съ рапидами, на нижней три престола-, по угламъ вииволы съ крыль- 
ями представляютъ собою 4-хъ евангелнстовъ, и свсрхъ того, для дополнен1я втой симво- 
лизацш евангельскаго сказанхя, рамка картины составлена вся изъ цЁлаго ряда поперем^нво 
шестикрылыхъ сераФимовъ и двойыыхъ иолесъ съ крьиьями. 

10) Апа84а81и8 В1Ы1о1Ьес. Ре У14а ропИ!! гошап., ш У1*а Ьеоп1в Ш: сЦет ее т 
топа81ег1о вапсИ Егавш! Геей уеаеет де в^апгас! сит сшсе еЬ §^тша(Ш8, 81ши1 еЬ рага1лга- 
ре^з 8и18 сиш репс1у81 де сЬгу80с1ауо» . Эти же выражешя повторяются въ разныхъ м^с- 
тахъ гЬмъ же сочинителемъ для обозначешя тканей и украшев1й. Рисувокъ, дающШ полив- 
шее понат1е объ узорахъ тканей, употреблявшихся для священническихъ одеждъ, — ато 
рисувокъ, снятый Дюканжемъ (Шзеог. В|гап1. СоизкапИгороИз Ши81га1а, ИЬ. IV, 
р. 82, е&а, Уепее. 1729, а также въ т. VII а1о88апит тесИае е1 шйшае 1аир1еа(а8, 
2 ода. Раг18, 1840 — 50, р1. IX) съ одной изъ четырехъ дощечекъ греческой живописи, хра» 
вившихся въ числ^ сокровищъ парижскихъ канониковъ Св. Жевевьевы. Три Святителя, 
Николай, 1оаннъ Златоустъ и Васил1й, представлены на ней въ стихаряхъ (ат15(ар1а) в рнзахъ 
(^«УоХю) изъ матерш съ вытканными крестами, кои украшены по угламъ гаммами или обведевы 
кругами, сит огЬхсиНз е1сгис%. Почти такой же рисувокъ представляегь и 
одежда св. Макар1я Александрайскаго на русской икон% двухъ Святыхъ Махар]евъ, которую 
ориписываютъ псковскому художнику Андрею Рублеву (Древн. Росс. Госуд. т. I, таб. XV), а 
также и на бо^ьшой зав^сЬ алтарной, вышитой въ 1399 г. сербской княгиней Квеим1ей 
Углечь для Хиландарской на Аеонской гор* церкви*, на этой зав^е* Христосъ стоить 
въ арх1ерейской одежд*, благословляя обеими руками двухъ святыхъ 1ерарховъ: 1оанва 
Златоуста и Васил1я Великаго, изображенныхъ въ в*нцахъ и въ Фелоняхъ, украшенныхъ 
попеременно золотыми и серебряными крестами. На древнихъ зав^^сахъ въ румын- 
скихъ церквахъ чаще всего представляются св. 1ерархи въ такого рода одежд*, которая 
называлась, относительно въ ближайшее къ нашему время, тоЬлаорюу. С и м е о и ъ, арх1- 
епископъ вессалоникскШ, греческШ писатель XV ст., котораго я уже приводилъ, и боль- 
шая часть сочиненхй котораго была издана въ первый разъ въ Яссахъ, въ 1688 году, 
старал1емъ 1еру салим скаго патр1арха Досивея, подъ многословнымъ заглав1ечъ: Го^исоу той 
|1ах(ур10о арх1йлохо1Кю ееооаХоУ1хт1с хата аЧреоеок ха1 кер1 тт}с |10ут)с орвйс чс хр1опоу«у т^^у 
тохЕО)^, тшу те ирюу тсХетшу ха1 цоо711р1«)у тт»Ч 1хх1т101а<: гкИю^ос» и т. д., говоритъ въ трактат*, 
озаглавленномъ: •А1сохр101с лрос пуо; ер«тт|о81с 'Архирешс т.рштт^хо'тос аотоу, япаез^. XIX, что 
употреблеше полиставр1я дозволево только высшямъ духовшамъ сановнивамъ: патр1архамъ 
и арх1еш1скопамъ-митрополитамъ, которые, приближаясь бол*е вс*хъ къ духовному образу 
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Христа, только одни им^югь право оредставш'^ собою и его челов'Ёчеспй образъ, покрываясь 
крестами страстей^ вростые епископы должны довольствоваться ееловью и саккосомъ 
иаъ богатыхъ матер1й, но безъ хрестовъ (си. также М а с г 1, Н1его1ех1соп ас1 УОсаЬ. 
ро1у8<;а<аг1ат, в1аигас111ив, ]^аттай1а е! саааХа. Оисап^е, 61о88аг. шей. • 
еЬ шПтае рт^есК»!. а^ тосаЬ. лоЬотоирюу. Кет. У^Ьаг1оп. В. Магг1о11, Уе8(1апшп' 
сЬпзиапат. Ьоп^оп, 1868, р. 170). Бакъ древнШ и прекрасный образчикъ полиставр1я 
или саккоса съ крестами, можно привести императорскую далматику съ имснемъ 
папы Льва Ш, греческой вышивальной работы, вероятно XII ст., которая хранится въ ризнице 
при церкви св. Петра въ Рим<Ь (см. Вохввегёе, иеЬег (Не Ка18ег-Оа1таика 1п д1е Ре1;ег8сЬе 
КигсЬе т Кош. М1шсЬеп, 1842. Вх^гоп, Аппа1е8 агсЬёо1о§^^пе8, 1844, уо1. I, р. 152 
и Уо1. XXV, 1868, р. 288. Р г. Воск, Б1е Юэ1по<11еп (1е8 Ье1И^. Коет1всЬеп Ке1сЬ8/ деп18сЬег 
Ка(10п. \У1еп, 1864, р. 95, р1. ХУШ и XIX). Въ монастыр'Ь Д1онис1я, на Аеонской гор%, сохра- 
няется съ благогов^н1емъ оаххо^ коХоотаирюс св. патр1арха Ни«онта, который былъ по- 
перем1Ьнио вс.еленскимъ первосвятителеиъ Константинопольской церкви, арх1епископомъ- 
мит1Тополнтомъ и рсФорматоромъ духовенства въ Валах1и и наконецъ монахомъ-отшельни- 
комъ и аскетонъ на Св. Гор^ (1487 — 1512). Этотъ саккосъ сд^ланъ изъ золотой и шелко- 
вой ткани, составленной изъ разноцв^твыхъ крестовъ и круглыхъ медальоновъ, пъ которыхъ 
повторяется однообразно поясное изображенае Спасителя въ богатой арх1ерейсцой одеждЬ. 
Замечательно, что на этой матер1и, сокращен1я, обозначающ1я Христа- Арх1ерея: '1т)аоис 
Хрготбс *Ар^1Ереи<, написаны на изворотъ, такимъ образомъ, что ихъ надо читат^ съ обрат- 
ной стороны, т. е, справа налево. Эта же особенность видна и на ткани изъ краснаго шелка, 
серебра и золота, сохраняющейся въ монастыр'Ь Пантократоръ, на которой изображена 
группа, ^д^ Пресвятая Д§ва стоить между царями Давидомъ и Соломономъ, преклоняющимися 

передъ нею; вс% на8в&н!я написаны нанзворотъ: такъ, вместо ЯР ^Х ДЛвНД и ООЛ0Я№Н на 

ткани видимъ: \4> РЯ ДНвД и ЯОЛОО. Какой «абрики вти ткани, сдЪлаяныя, по всей в-Ьроят- 
ности, по греческимъ образцамъ, но иноземными мастерами, которые, не зная языка словъ, 
изображенныхъ на тканяхъ. не заботились и объ исправленш буквъ, снимавшихся наизворотъ? 
Христианское содержан1е ихъ не позволяетъ предполагать въ нихъ произведен^ мусульман- 
скаго мастерства, ни даже арабскяго, которое впрочемъ существовало въ южной Ёвроп'Ь только 
аа несколько л^тъ до святаго НиФОнта. Я склоняюсь къ предположешю, что эти парчи были 
сд^аны въ одной изъ многочисленныхъ венец1анскихъ ткацкихъ мастерскихъ, бывшихъ въ 
XV ст. главными поставщицами востока (см. Ггапс^8^ие И1сЬе1, КесЬегсЬез виг 1е 
сошшегсе, 1а ГаЬпса1лоп е! Гиза^ <1е8 ёЬоНеа <]е 80]е, <1е Г аг^еп(; е! д* аи(з*е8 извив ргес1епх 
еп осс1с1еп( еЬ рппс1ра1етеп1 ец Ргапсе, реп(1ап(; 1е тоуеп а§е. Рапе, 1854, V. I, р1. 73, 87, 
Н. 8 с Ь е г е г, Н181о1ге <1п сошшегсе (1е ЬоиЬев 1е8 паНопа дершв 1е8 (ешрв айс1еп8 ^п8^и* а пов 
^ошг8. 1га(1. (гапс. Рапз, 1857, Ь. I. р. 335, Рг. Воск, СевсЫсЬ!» <1ег 11киг|^сЬеп Се\^аепЛе 
<1с8 Шие1аиег8. Вошц 1859—1869, 1. I, сар. 1, р. 58). Я привожу эти ткани, какъ единст-- 
венныя изъ извФстныхъ мн^ съ этими характеристическими особенностями. Но возвратимся 
къ ^агошасНа и ро1у81аиг!а: этотъ родъ орнаиентащи, составленный изъ греческихъ 
крестовъ, безпорядочно повторенныхъ и обраиленныхъ или кругами, или неоконченными 
четыреугольмиками, похожими на симметрическое соединевхе гаммы Г, былъ употребляемъ 
какъ визант1йскими мастерами, такъ и ихъ подражателями въ церковныхъ украшснтяхъ и 
орнаментац1и всевозможныхъ церковныхъ предметовъ. На стЬнной мозаике въ церкви св. 
Соф1и въ Константинопол'Ь часто повторяется этотъ принятый рисунокъ (см. 8а12епЬег^, 
Гйе а11сЪп8и1сЬе Ваи(1епкта1е ш Сопвевп^поре!. Вег1ш, 1854), который Анастас1й Бнбл10- 
текарь называетъ въ архитектуре тЬжь же именемъ: ^аштад1(1е, или §^тта^а*, впрочемъ 
это же назван1е служило для опредЬлешя первоначальной Формы хриспанскихъ храмовъ, планъ 
которыхъ былъ составленъ изъ сочетатя 4-хъ гаимъ, расположеняыхъ такимъ образоиъ, что 
он* составляли гречесюй крестъ (АХЬег* Ьепо.1г, АгсЫ1ес1иге топаз^^^ие. Рапз, 1832, 
^ош I, р1. 254). Я приведу еще, какъ обра8чик»?»рестчатой орнаментац1и, железный тронь, 
составленный изъ множества равноковсчныхъ крестовъ, на которомъ помещена золотая статуя 
Св. в^ры, въ ризнице церкви гор. Конкъ во Франщи, по всей вероятности,— произведете , 
IX ст., въ которомъ вл]ян1е византШскаго искусства очевидно (А. Вагсе!, въ Аппа1е8 
агсЬёо1о^Япс8 йе ВМгоп, (от. Х2СТ, р. 118.). 
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11) На большей части ыащаняцъ изображенк но 4 у^^пигь средней картавы, но бевъ соблю- 
дешя 011ред1иеянаго порядка, евангелисты и ихъ символы; иногда они ивобрааевы во весь 
росп», а иногда по пояеъ, и часто надъ ними надписаны ихъ ииеяа,«'го полныя, то въ совраще- 
«1яхь влн ионограмиахъ. Если вместо лицъ ивображены символы, то около ихъ иногда 
йон4ицены гречесюя слова, написааныя ■ полукругомъ: подъ ангелонъ Св. 1оанна пишется 
въ втомъ случае — ^Воута, подъ тельцонъ Св.' Луки — рошута, подъ львоиъ Св. Марка — 
х1храуоута и наяонецъ подъ ангеломъ Св. Матвея — хйг^ста (ха1 Хеуоута). Дв11 нолдався1я плаща* 
нвцы, одна 1516 г. въ Верон-Ь, а другая 1460 г. въ Путн^^, Дредетавляютъ вту последнюю 
особенность. Напротивъ того, въ валахсвихъ плащаницахъ въ Ко81и(139в) и Горецф (ХУШв.) 
вАтъ никакихъ изображенШ евангелиетовъ, хакъ и на плащаницахъ буковянскнхъ, пожер- 
твованямхъ молдавскимъ княземъ СтвФаномъ Велижимъ (1481) и сербской княгиней, мона- 
жнией Бвеим1ей. 

12). Константинополь сохраннлъ, даже поелФ падешя Восточной имперш, неоспоримое пре- 
восходство въ производстве вышиванья шелками, золотоиъ и серебромъ; такъ въ 1654 
году руес1ай патр!архъ Никонъ закаэалъ тамъ саккосъ и митру, которые стоили ему 
1230 руб. и были сд'Ьланы, по ув^реят константинополъскаго патр1арха 1оаявик1Я, со 
всевозможнымъ искусетвомъ, по церковному обряду и образцамъ греческимъ (Савва мо- 
жайскШ, стр. 10). ЗатЪмъ нзи'Ьстно, что даже самый •ранцузск1Й дворъ заказывалъ въ 
Константинополе вышивку своихъ самыхъ роскопшыхъ костюмовъ въ 1687 г. (см. Р^апс^8^пе 
М 1 с Ъ е 1, КесЬегсЬеэ виг 1е8 ё^оСГев с[е 801е, (1*ог и т. д. томъ П, стр. 370 — 373). Мы находимъ 
драгор^нвыя св'Ьдетя о вышивави! одеждъ и церковныхъ украшен1й у Фр. Б о к а въ 
(}е8сЫсЬ1е <]ег И1аг§[. Се^<гает1С[. 1 I, стр. 123 и с д. Тонкое вышивате облачешЙ дер- 
жалось на востокЬ, на высокой степени савершенства, до начала ХУШ в.,икъ этой эпох'Ь 
(1710) отао^'атеа омоФоръ^ который я вид^ъ въ Иверскомъ монагтыр'Ъ, на Деонскихъ 
горахъ. Ухрашен1я изъ цвЪтовъ, которыми онъ убранъ, шитыя золотомъ и женчугомъ по алому 
атласу, и въ особенности 5 изображев1Й въ медальонахъ (6 коагр(г)м]ког^ 1\ -^'пт^^аь^^ 1) ауа(7тао1с, 
1) 9таорша1с, •/{ оуСа тр1^;) такой тонкой работы, такъ чисто вышиты, такъ прекрасно и 
безупречно, что я долженъ быдъ долго разсматривать ихъ въ лупу, чтобы увериться, что 
810 ве нарисовавныя мнтатюры, а действительно образцовое произведевхе вышиванья. Бпн- 
скопъ, которому принадлежала эта великолепная вещь, назывался Хоапшкюв Ре1о изъ Лем- 
ноской церкви. Этотъ омоаоръ былъ славою Линдоса, его отечества, какъ свид^тельствуетъ 
надпись въ греческихъ стихахъ, вышитая между украшенШ. Кажется одвако, что мастеръ, 
•сд^лавшШ съ такимъ рЪдкимъ совершенствомъ, къ своей славЬ, это произведете, ве оставилъ 
учениковъ, способныхъ продолжать его искусство на восток'Ь, такъ какъ съ XVIII в. бо- ' 
гатыя православный церкви Константинополя и всей Турц1и; въ т^хъ случаяхъ, когда не 
прибегали къ русскимъ мастерамъ, заказывали вышивку украшенШ въ В^нЬ, въ Австрш» 
у неискусныхъ мастеровъ, которые, стараясь сообразоваться съ правилами византШскаго 
стиля, производили только' вещи совсршевно безвкусный. Изъ втаго-то мутнаго источ- 
ника и вышло великое множество вышивокъ надутаго стиля, съ безвкуснымъ и р^кимъ 
нолоритомъ, который восточные монахи показываютъ въ настоящее время съ гордостью 
любопытной публигЬ, какъ самый драгоцЬнныя вещи, заключающ1яся между сокровищами ихъ 
рвзнвцъ. Не 0ди1гь разъ, въ турсцкихъ церквахъ, мвЪ приходилось осматривать роскошную 
выставку втнхъ грубыхъ произведевхй искусства, будто бы визавтхйскнхъ, и въ особенности 
въ монастыр'Ь Ватопедскомъ, гдЪ я прочелъ улыбку сожалЪшя на лвцахъ монаховъ за то, 
что не пришелъ въ восторгъ передъ огроиноЙ бархатной завесой, на которой какой-то 
несчастный в1Ьнск1й вышив альщикъ наивно старался передразнить визанпйспе типы св. 
императора Константина и Елены. Плащаницы этого происхождешя в времени встре- 
чаются очень часто*, я вяд^лъ таковыя въ ризняцЬ константннопольскаго п^тр1архата, въ. 
Ксеропотаискомъ монастыре, а также и въ друтихъ монастыряхъ на Аеонскихъ горахъ. 

13) N. а е О ё г е Ы 2 о ГГ. Езва! ваг 11ф1о1ге (1е 1а схуШваНоп газзе. Рапз, 1858, то1. I, 
р. 124. ■ 

14) Савва, списяотгь мояайсхШ, ом. вышепривед. соч. стр. 11. 

15) Доказательствоиъ служить богатый вышитый д о г а а 1 е, присланный нмперато- 
ромъ Иихаиломъ Палоологоиъ иап1Ь Григор1ю X, подробно описанный въ инвентаре 
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сокровшцъ св. Престола, состввдеияопъ въ 1^95 году. См. Д. ЬаЬаг1е, Ш8и)!ге (1ев 
аги т(1аб1г1е1в. Рапе, 1866, то1. IV, р. 341. 

16) Ье Маппе! йе Псопо^гарЫе сЬтё^еппе, раг Р1дгоп, Раг1в. 1845, р. 198, нъ гла»%, 
подъ назвашекъ: Ьа 1ате11и|10п виг 1е (ютЪеап, опнеываетъ ел^дующшгь обрааомъ сцену, 
составляющую необходимую прянадлежность н^пкщаIIИцъ, моторая тавъ же принята въ обряди 
восточныхъ церввеЦ, кажъ Р 1 е ( ^ въ втал1анеяокъ духоввомъ ясжусств1Ь: <11пе ртапсКе 
р1егге саггёе. Безвив, ап Ипсеи! (1ёр1оуё, виг 1еяие1 681; ё^еп^п па 1е согрв ее СЬт!. Ьа 8-1е 
У1ег^е а^епошИёе ее репере вот 1т е( 1ш етЬгааве 1а бртге. ДоаерЪ 1ш Ьа18е 1е8 ръьбв 
е% 1е ТЬёо1ов^ие (5-( Деап ёуап^еШе), 1а таш (1го!&е. Оегпбте ДоверЪ, КкосЗете^ арриуё яшг 
Г^ЬеИе, гедаг<1е 1е СЬпаб. Ааргёв де 1а 8*1е У1егде, Мале Ма^де1а!пе 1е8 Ьгав <]ёр1оуёв- 
уег8 1е С1е1 еЬ и>а1» еп р1еиг8*, 1е8 аа1гев Геттев ^ш рог1еп( 1е8 агота1ев, в*аггасЬеп1 Хев 
сЬеУбох.* Раг (1егпёге/1а сго1х ауес воп ёсгНеап. Ап ([еавоив <1а СЬпв!, 1а согЪеи!^ ее 
Кко^ёте атес 1е8 Ыонв, 1е8 ^епаШев е^ 1е таг(еап*, апргёа, тш аи1хе тазе, еп (оппе <1е 
реи^е Ъоа^еШе.» Правда, что втв правила предписаны жцэ<>°и<^&><'ь ижовнымъ в сгЬннымъ, 
но почти очевидно, что они должны быдя относиться и къ мастерамъ, рисовавшим ъ 
иголкой гЬже изображения и для того же употреблешя; языкъ древвихъ уподоблялъ 
выишванье рисованью: <3<та^п1ит 1;ехШе шв^Псхз орепЬоз р1с1шп> (Ц и ц е р о н ъ, ТозсиХап. 
V, 21): <Р1си 11|^е8, р!с11 1оп, рки к)да»(у Марщала. Овид1я и т. д.). Однако описанная 
выше сцена терпЬла 8вачительны1г изм^нешя на вышитыхъ плащаницахъ. Иногда камень и 
пелена вовсе исчезали (е^ита^юу сербской княгини Ёвеим1и въ Буковине и херомоваха Бал- 
листа въ Дох1ар1он%)^ чаще всего в^тъ стоящаго креста (изъ 15-ти плащаницъ, приведенныхъ 
нами въ насЛящеЙ стать1ц только 4 сохранили крестъ» а именно: Горецкая, вышитая кня- 
гиней Бранковано въ начал1^ ХУШ в.-, Сучевицкая^ пожертвованная въ 1592 г. княземъ 
1ерем1ей Мовилой» гд'Ь хрестъ изображеиъ даже съ терновымъ в1Ьн1|омъ, копьемъ и тростхю; 
Д1онис1йсвая, пожертвованная въ 1545 году княземъ Петромъ Равешемъ-, ваконецЪ 
древняя сербская въ Хиландарн)*, ват&мЪ) также часто вам^Ьтио отсутствхе внаковъ 
страстей. Съ другой стороны, однако, сцена погребен1я увеличивалась на олашаницахъ при- 
сутств1емъ нЪсколькихъ ангеловъ, • архаигеловъ съ рипидами и сосудами, херувимовъ, 
весущнхъ одну или иЬсколько пеленъ, а также и некоторый оруд1я страстей, шестокрылыхъ 
сераФимовъ, престоловъ и т. д. ДалЪе» прибавлялись также дополнительный украшещя, 
даже и не ндущ!я хъ смыслу картины, хакъ напр. изображетя солнца и луны наверху и 
множество 8в%8дь на пустыхъ м1Ьстахъ въ глубине; вто--космическ1я стих1и, напомшающш 
соотношеше, существующее между плащаницею и воздухомъ — символоиъ тверди небедной. Часто 
также» то внутри картины, то по* краямъ, были равположены надписи, обозвачаюпця имена 
и звашя изображенвыхъ лицъ или богослужебные тексты, подходящ1е къ представленной 
сценФ, или наконецъ вхладныя подписи съ числами и именами жертвователей, смотря по ве- 
личине свободваго м1^ста, которымъ располагалъ мастеръ. Бакъ самыя упот{»ебительныя 
иеяЕДу второстепенными украшен 1ями, надо еще заметить вмблемы или символы евангелис- 
трвъ,- помненные по 4 угламъ картины, на гЬхъ м'Ьстахъ, который они занимаютъ на плат1&, 
называемомъ антиминсомъ-, самый антвиинсъ есть ничто мное, какъ другое подоб1е погре- 
бальной пелены св. 1оси«а Аримаеейскаго (см. Симеона вессалоникскаго: П|р1 Т1$с тсХвп^с 
Т1)С ^ра; Ыхоо^'^кй^ ха1 Щ)\ тоо уооо, гл. 34). Наконецъ на плащаницахъ, въ особевв||рти 
богато украшенныхъ вьшцшками, помещены также въ развообразвыхъ медальонахъ поясныя 
идображешя разныхъ святыхъ ивъ Ветхаго Зав^^та или изъ Четьи-мннеи, не ииФюпця прямаго 
отношетя хъ главному изображение и образуюпра рамку вокругь картины. Надо однако за- 
метить, что изображешя жертвователей вивогда*ае вышивались на плащаницахъ, тогда какъ* 
внизу разныхъ церковныхъ вышявокъ, какъ напр. на ухрашен1яхъ иконостаса (покр ыв ала х ъ)» 
на зав1ЬеЬ алтаря и даже на впитрахиляхъ часто изображались единичный личности или цЪлыя 
семейства стоящими, или холФновреклонЬвнымм, съ подписями подъ ними, что они жертвова- 
тели этой вещи. Этоть обычай не бмлъ чуждъ и западнымъ странамъ въ средше вФка, и я 
приведу этому только одинъ прнм'бръ, нзъ котораго видно во вс^ъ отношешяхъ вл1яи1е 
Визанпи на искусство въ Гермааш во времена Оттововъ; вто четыреугольная вышивка 
X в-Ька, найденная въ 1864 году ввутри раки св. Царей, въ Кельискомъ собор1&, котсфую 
ваиош1Къ Фр. Бокъ (Охе Рагашеп^Ш с1ев А]игев пп(1 йев СЬогев ип Шие1а11ег, 1ш 
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11) На большей части дла щаыяцъ изображевБГ ко 4 угламъ ^)вднеЙ картишг, но бевъ соблю- 
дешя опред1иеиш1го порядка, евангелисты я ихъ символы; иногда они иаобрааевы во весь 
рость, а иногда по пояеъ, и часто надъ ними надписаны ихъ ииеяа,«*го полный, то въ совраще- 
шяхъ или иояограимахъ. Если вместо ляцъ ивобраяены символы, то ожоло ихъ иногда 
йокФщены гречесюя слова, написанный - полукругомъ: подъ ангеломъ Св. 1оанна пишется 
въ втомъ случае — аЗоута, подъ тельцомъ Св.' Луки — ^бюуга, подъ львоиъ Св. Марка — 
хпроуоута и наконецъ подъ ангеломъ Св. Матвея — жйЬ(ОУха (ха1 Хеуоута). Дв11 молдався1я плаща* 
ницы, одна 1516 г. въ Верон'Ь, а другая 1460 г. въ Путн^, Дредетавляютъ вту последнюю 
особенность. Напротивъ того, въ валахскитъ плащанвцахъ въ Козш(1396) и Горецф (ХУЛ! в.) 
вФтъ нивавихъ нзображенШ евангелистовъ, хакъ и на плащавицахъ буковинскихъ, пояер- 
твоваяныхсь молдавскимъ княземъ Сте«аномъ Великимъ (1481) и сербской княгиней, мона- 
хиней Евеим1ей. 

12). Константинополь сохраннлъ, даже поелФ падешя Восточной имперш, неоспоримое пре- 
восходство въ производстве вышиванья шелками, золотомъ и серебромъ; такъ въ 1654 
году руес1ай патр1архъ Никонъ заказалъ тамъ саккосъ и митру, которые стоили ему 
1230 руб. и были сд'Ьланы, по ув^ренш ковстантинополъскаго патр1арха Хоаннитя, со 
всевозможнымъ искусетвомъ, по церковному обряду и образцамъ греческимъ (Савва мо- 
яайскШ, стр. 10). ЗатЬмъ изнФстно, что даже самый •ранцузскШ дворъ заказывалъ въ 
Константинополе вышивку своихъ самыхъ роскошныхъ костюмовъ въ 1687г. (см. Ргапсхвдпе 
М 1 с Ъ е 1, КесЬегсЬеэ виг 1е8 ё<ювев <]е 8о1е, (1*ог и т. д. томъ П, стр. 370 — 373). Мы находимъ 
драгор^нныя св'Ьден1я о вышиван1и одеждъ и церковныхъ украшен1й у Фр. Бока въ 
ОезсЫсЫе (1ег И1агд. Осп^аепд. 1 I, стр. 123 и сд. Тонкое вьштваше облаченгЙ дер- 
жалось на востогЬ, на высокой степени совершенства, до начала ХУШ в., и къ втой эпох'Ь 
(1710) отно^'ятея омоФоръ^ который я вид^ъ въ Иверскомъ монабгтыр'Ь, на Деонекнхъ 
горахъ. Украшев1я изъ цв^товъ, которыми онъ убранъ, шитыя золотомъ и жемчутомъ по алому 
атласу, и въ особенности 5 изображев1Й въ медальонахъ (6 еоау^^^^Н^ос, т[ ^^^^^^1 ^ оуз^гаак, 
1) отаоршви, ^\ т(\а трса;) такой тонкой работы, такъ чисто вышиты, такъ прекрасно и 
безупречно, что я долженъ былъ долго разсматривать ихъ въ лупу, чтобы ув'бриться, что 
ВТО не нарисовавныя мин1атн>ры, а действительно образцовое произведете вышиванья. Ёпи- 
скопъ, которому привадлежала эта великолепная вещь, назывался Хоапшкюз Ре1о изъ Лем- 
ноской церкви. Этотъ омоФоръ былъ славою Линдоса, его отечества, какъ свндЪтельствуетъ 
надпись въ греческихъ стихахъ, вышитая между украшенШ. Кажется однако, что мастеръ, 
■сд^лавш1Й съ такимъ р^дкимъ совершенствомъ, къ своей славе, это произведете, не оставнлъ 
учениковъ, способвыхъ продолжать его искусство на востоке, такъ какъ съ XVIII в. бо- < 
гатыя православный церкви Константинополя и всей Турц1и; въ т^хъ случаяхъ, когда не 
прибегали къ русскимъ мастерамъ, заказывали вышивку украшешй въ В^не, въ Австрш» 
у невскусныхъ мастеровъ, которые, стараясь сообразоваться съ правилами византШскаго 
стиля, производили только вещи совершенно безвкусный. Изъ втаго-то мутнаго источ- 
ника и вышло великое множество вышивокъ надутаго стиля, съ безвкуснымъ и рЪзкимъ 
колоритомъ, который восточные мовахи показываютъ въ настоящее время съ гордостью 
любопытной публике, какъ самый драгоценный вещи, заключающ!яся между сокровищами ихъ 
ризницъ. Не одинъ разъ» въ турецквхъ церквахъ, мве приходилось осматривать роскошную 
выставку этихъ грубыхъ пронзведен1Й искусства, будто бы визавт1йскихъ, и въ особенности 
въ монастыре Ватопедскомъ, где я прочелъ улыбку сожал^нхя на лицахъ монаховъ за то, 
что не пришелъ въ восторгъ передъ огромной бархатной зав'ЬсоЙ, на которой какой-то 
несчастный венстй вышивальщикъ наивно старался передразнить визаитхйсте типы св. 
императора Константина и Елены. Плащаницы этого происхождешя в времени встре- 
чаются очень часто', я вндЪлъ таковыя въ ризнице констангинопольскаго п^трхархата, въ. 
Ксеропотамскомъ монастыр'Ь, а также и въ друтихъ монастыряхъ на Аеонскихъ горахъ. 

13) N. де ОёгеЫ;гоГ{1 Езза! впг 11ш1о1ге (1е 1а с1УШваМоп швее. Рапе, 1858, уо1. I, 
р. 124. 

14) Савва, епископъ можайскШ, см. вышепривед. соч. стр. 11. 

15) Доказательствоиъ служить богатый вышитый <1ог8а1е, присланный императо* 
ромъ Мнхаиломъ Палеологомъ папе Григорш X, подробно описанный въ Ш1вентаре 
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сохровип^ св. Престола» состввлевяопъ въ 1^95 году. С«. Д. ЬаЬаг1е, Ш8и)1ге (1ев 
аги т(1пв4пе1в. Рапе, 1866, то1. IV, р. 341. 

16) Ье Маппе! де Г1сопорт1рЫе сЬгёиевпе, раг Р1дгоп, Раг1в. 1845, р. 198, въ глав), 
подъ назван1емъ: Ьа 1ате111а11оп апг 1е (ютЪеаи, опясываетъ сл^дующямъ обравокъ сцену, 
составляющую нбобходвмую принадлежность влащаницъ, которая тавъ «е принята въ обряди 
восточныхъ церхвеЦ, кажъ Р 1 е ( ^ въ втал!ансхо1съ духоввомъ исхусств1Ь: «Бпе ^апсКе 
р1егге саггёе. Везвив, пп Ипсеи! (1ёр1оуё, виг 1еяие1 еаЬ ё^еп(1и па 1е согре ее СЬг1в(. Ьа 8-1е 
У1егде а^епошНёе ее репсЬе виг 1т е( 1ш етЬгааве 1а бртге. ДоаерЬ 1ш Ьа18е 1е8 р1е^ 
е^ 1в ТЬёо1ов^ив (5-( Деап ёуап^еИз1;е), 1а та!]! (1го1^е. Вегггёге ДоаерЪ, К1со<]ете, арриуё апг 
ГёсЬеИс, гедагс1б 1е С11Г1в(. Ааргёв де 1а 8*1е У1егде, Мапе Ма^(1е1а1пе 1е8 Ьгаа (1ёр1оуё8- 
уег8 1е с1е1 еЬ и>а1» еп р1еиг8; 1е8 апогее Геттев ^и^ рог1еп1; 1е8 агота1ев, в*аггасЦп^ 1е8 
сЬеУбох.* Раг дегпёге/ 1а сго1х аувс воп ёсгНеап. Ап девзоиа дп СЬп81, 1а согЪеЙ! ^ ее 
Ккодёте атес 1е8 е1опв, 1е8 (епаШев е^ 1е таг(еап; апргёа, тш аикге уазе, еп (оппе де 
реШе ЪоаЬеШе.» Правда, что дтв правила вредпнсая||1 Ж1^писцаиъ иковныиъ и ст^ннымъ, 
но почти очевидно, что они доляшы были относиться и къ мастераиъ, рисовавшим ъ 
иголкой т1Ьже изображешя и для того же употреблешя; дзыкъ древввхъ уподоблялъ 
вышиванье рисованью: <3<та^п1ит ЬехйХе т%пШс1в орепЬоз р1с1ат> (Цицеронъ, ТпзсхДап. 
У^ 21): <Р1си 111^68, ргсИ (оп, рки к)да>(у Марщала. Овид1я и т. д.). Однако описанная 
выше сцена терп'бла значительны» изи^нешя на вышитыхъ плащаницахъ. Иногда камень и 
пелена вовсе исчезали (тта^юу сербской княгини Ёвеим1и въ Буковине и 1еромоваха Бал- 
листа въ Дох1ар1он%)', чаще всего н^тъ стоящаго креста (изъ 15-ти плащаницъ, приведенныхъ 
нами въ насЛящеЙ стать1Ь, только 4 сохранили крестъ» а именно: Горецкая, вышитая кня- 
гиней Бранковано въ начал1^ ХУШ в.*, Сучевицкая^ пожертвованная въ 1592 г. княземъ 
Херемгей МовилоЙ, гд'Ь крестъ изображевъ даже съ терновымъ в1Ьн1|омъ, копьемъ и тростио; 
Д1онис1йская, пожертвованная въ 1545 году княземъ Петромъ Равешемъ*, наконец^ 
древняя сербская въ Хиландари)-, зат&мъ, также часто заметно отсутств1е внавовъ 
страстей. Съ другой стороны, однако, сцена погребен!я увеличивалась на олашаницахъ при- 
сутств1емъ н1Ьсколькихъ ангеловъ, • архангеловъ съ рипидами и сосудами, херувниовъ, 
весущихъ одну или иЬсколько пеленъ, а также и некоторый оруд1я страстей, шестокрылыхъ 
серафимовъ, престоловъ и т. д. Дал^е, прибавлялись также дополнительныя украшения, 
даже и не ндущ1я хъ смыслу картины, хакъ напр. иаображетя солнца и луны наверху и 
множество 8в%8дъ на оустыхъ м1Ьстахъ въ глубине; 8то--космическ1я стих!и, напомшаюпця 
соотношеше, существующее между плащаницею и воздухомъ — символомъ тверди небедной. Часто 
также» то внутри картины, то по* краямъ, были расположены надписи, обозвачаюпця имена 
и звашя изображенвыхъ лицъ или богослужебные тексты, подходяпре къ представленной 
сценФ, или наконецъ вкладвыя подписи съ числами и именами же1)твователей, смотря по ве- 
личине свободнаго м1^ста, которымъ располагалъ мастеръ. Бакъ самый упот|>ебительныя 
между второстепенными украшен 1ями, надо еще заметить эмблемы или символы евавгелнс- 
трвъ,- помненные по 4 угламъ картины, на гЬхъ м1Ьстахъ, который они занимаютъ на плагв, 
аазываемомъ антиминсомъ*, самый антимивсъ есть ничто Иное, вакъ другое подоб1е погре- 
бальной пелены св. 1оси«а Аримаеейскаго (см. Симеона вессалоникскаго: Шр! Х1$с тсХвп^с 
Т1)С ^ро; Ыхо{^^^[а^ ха\ гсЕрг тоо уоои, гл. 34). Наконецъ на плащаницахъ, въ особевнцртв 
богато украшенныхъ вышдвками, помещены также въ разнообразныхъ медальонахъ поясныя 
идображешя разныхъ святыхъ изъ Ветхаго Зав^^та или изъ Четьи-минеи, не имеющая прямаго 
отношен1я хъ главному изображение и обрадующ1я рамку вокругь картины. Надо однако за- 
метить, что изображешя жертвователей никогда «ае вышивались на пла щ аницахъ, тогда хакъ* 
внизу разныхъ церковныхъ вышивокъ, какъ напр. на украшен1яхъ иконостаса (покрывалахъ), 
на зав1Ьс1Ь алтаря и даже на эпитрахиляхъ часто изображались единичный личности или ц1Ьлыя 
семейства стоящими» или холФнопреклон%яными, съ подписями подъ ними, что они жертвова- 
тели этой вещи. Этоть обычай не бмлъ чуждъ и западнымъ странамъ въ средше вФка, и я 
приведу этому только одинъ прнм'бръ, изъ котораго видно во вс1Ьхъ отношен1яхъ вл1яше 
Визанпн на искусство въ Германш во времена Оттоновъ; это четыреугольная вышивка 
X в-Ька, найденная въ 1864 году ввутри раки св. Царей, въ Кельнскомъ соборЪ, которую 
каноникъ Фр. Бокъ (1)1е Рагашепик аев А1иге8 пп(1 Лев СЬогев ип Шие1аиег, 1ш 
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АпвеЫпвзе ап сИе вевсЫсЬ^е с1ег ИЬщ;. (же^аепд. Сое1п, 1869, стр. 213, рже. ХХП» 
•■г. 1) пришшаетъ за знамя ши уехШапц тогда какъ ш вижу въ ней совершенное сход- 
ство, по ФормЪ и язображен1я11ъ, съ иав^стнынн украшешямн иконостаса, встр1кчаю1ци1гася 
въ восточныхъ церквахъ. На ней язображенъ въ средине Хрвстоеъ безъ бороды, въ ростъ, 
въ крестовидноиъ в^нц1^, держапий въ правой руж'Ь гречесшй крестъ, а въ жЬвой ннигу; 

надъ его головой слова: ПП) ХР2 вадъ нюгь божественная руна, выходюцая взъ облаковъ, 
между двухъ архангеловъ: 8с8 ШСНАБЬ я 8с8 вЛВШЕЬ. По бокаиъ два медальона, пред- 
ставляющ1е поясныя ияображен1я съ странными атрибутаии, который въ надхЫсякъ ва- 
аваны: 80Ь и ЫША. Внизу два святыхъ въ вФнцахъ и въ •еловяхъ, благословляющ{е и 
держащ1е книги: 8с8 ЬАКШЗ и 8с8 ВА80 (?); подл^^ нихъ по большой зв-бзд^, а между 
ними находится маленькая «игура съ бородой, распростертая я съ мечемъ на боку; имя 
втагр лица написано* возд'Ь него: КАвЕКА1Ши8 С0МБ8. Ниже чвтаемъ: бЕКВБГГОА МЕ 
ЕЕС1Т. На рамк%, по четыремъ сторонамъ, идетъ сл%дующ1й библейсюй стнхъ, прерыва- 

ЮЩ1ЙСЯ по угламъ равноконечными крестами: ВЕNЕ^IСТ^8 ВК8 1)8 11Е+П8 ЯШ ООСБТ' 
МАКГГЗ МЕЧ-А8 АО РКЕЬГОМ ЕТ ВЮ-4-1Т08 МЕОЗ АО ВЕЬЫТМ. Эта вещь, кажется, 
составляетъ одивъ изъ самыхъ старивныхъ уцЪлЪвшихъ образцовъ христханской вышивки, 
пожертвованной по об'бту, на которой изображено* м1рское ляцо вмЬстЪ съ святы1|и. Обычай 
этотъ удержался, по крайней м^Ьр'б на востоке, до. нашихъ временъ, чтб йдно на большей 
части церковныхъ украшешй. Однако, что касается до пл&щаницъ, то ихъ употреблея1е въ 
/^огослуженш, кажется, ставило ихъ слишкомъ высоко для того, чтобы простые смертные 
дерзали изображать себя на нихъ. Действительно, на плащаницахъ обыкновенно господство- 
валъ элементъ мистическаго символизма, соедянявшагося съ тфми чертами, который обык- 
новенная живопись представляла въ изображеши погребальной сцены плача. Выше мы 
видели, что при писати (^быкновенныхъ церковныхъ картинъ, православнымъ художннканъ 
стоило только воодушевиться чувствомъ самой трогательной действительности; въ этомъ слу- 
чае они ви^с^ли Христа только подъ его чисто человеческимъ образомъ, между гЬиъ какъ на 
плащаницахъ должна была уже проявляться небесная природа Спасителя. Иногда даже земной 
влемевтъ до такой степени здесь исчезалъ, что тело Сына Вояпя изображалось одно, на воздухе, 
окруженное только более или менее многочисленными представителями вебесвыхъ силъ 
(плащаница сербской княгини Евеимш въ Буковине). 

17) СЪ. с1е Ь111а8, въ Ь'Шякоаге йи ТгатаИ & ГЕхропНоп пштегвеие 1867 (Парвжъ, 
1868, ()гр* 201)) упоминая объ этой плащанице, говорить, что на ней двое ангеловъ изобра- 
жены съ «акелами, а два друг1е съ рипидами. Предметы, названные здесь •авелами, оче- 
видно, не рипиды, но темъ не менее однако же странный «ормы, имъ присвоенный, побуж- 
даютъ видеть въ нихъ особенные знаки (и18!рт1а), съ какимъ-то символичеекимъ значеш'емъ, въ 
которое трудно проникнуть. Эти предметы похожи на древки съ надетыми на нихъ кольцами или 
кружками, находящимися въ равномъ разстояти одинъ отъ другаго*, на верху каждаго древка 
видно по полумесяцу, обращенному рогами вверхъ; между рогами помещается продолговатый 
параллелограммъ или «утляръ, откуда выходятъ очень тошНе серебряные, съ красными шел- 
ковыми каемками» стебельки; на нравомъ древке четыре стебелька, а на левомъ пять. Сначала 
ихъ можно принять за пучки кропила, но это мало в^роятво: какое значете могло бы им^ть 
вроШио при изображети плача Св. семейства? Если бы стебли были побольше, и въ осо- 
бенности, если бы на верху ихъ было изображено пламя, то нельзя бы и сомневаться въ 
томъ, что это свечи, поставленныя по нескольку въ одномъ подсвечнике, а ангелы, ихъ деряпк- 
цце при этомъ действ!а,^ъ одно и то же время и богослужебвомъ ипохоронномъ,представляютъ 
свещеносцевъ^ которые сопровождаютъ двухъ другихъ ангеловъ, несущихъ рипиды. Оста- 
валось бы еще объяснить, почему такихъ свечей въ одномъ подсвечнике челлре, а въ дру- 
гомъ пять. Сколько известно, эти две ци«ры не имеютъ символическаго значетя въ церков- 
ныхъ обрядахъ, где количество свечей указано следующее: одна (пасхальная свеча, пред- 
ставляющая собой Христа), две и три ($^xт)рVОV и тр1Х7{р10У епископскк, обозяачаюпця, 
первое, — двоякое ' естество, Божеское и человеческое, 1исуса Христа, другое — три лица 
Пресвятой Троицы), семь (указате на семь даровъ Святаго Духа) и двенадцать, 
(ци«ра« представляющая число апостоловъ)*, но никогда и нигде не упоминаются четыре^ 
пять, ни даже девять, итогь этяхъ двухъ ци^ръ, взятыхъ вместе (см. Симеона 
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вессалоннкск»го: П|р1 Т1дс твХт^с Т1^С 1<раЧ Хс1тоор71ас, изд. въ ЛеЬщвгк, 1791, 
гл. 21, стр. Д28^ и Пер1 тоо виои уаоо хоц тшу су аотш, стр. 324. Д. роаг, ЁисЬо1о§1оп, 
стр. 850, по(а 26. МасгЦ Шего1ех!со11, а^ УОсаЬ. сап<]е1а. Бц Сап^е, С1о88аг. тед. е1 
шбт. ртесКАйв, ад УОсаЬ. хт^роЧ* Ь'аЬЬё Маг1!^п7, ГИс11о1та1ге дев ап(1яш1ё8 сЬгёИеп* 
пев, Рапе, 1865, въ слов-Ь с1ег^е). Не покидая скользваго пути предположенШ, можно бы 
было еще сказать, что девять стебельковъ, находящихся на верху древковъ, ногутъ озна- 
чать девять орудШ страстей Христовыхъ (каковы: крестъ, лестница, гвозди, молотокъ, кле- 
щи, терновый в^нецъ, коше, губка, трость), который часто изображаются, но болЪе ясвымъ 
образомъ, или ВСЁ вм^ст^, или 'только н1^которыя ИЗЪ нихъ, на плащаницахъ. Такъ напр. 
на плащанице, пожертвованной въ 1516 г. въ монастырь Воронсгай, въ Иолдавш (Ботохан-. 
сшй округъ), Висгерникоиъ (главныиъ казначееиъ) Гавр1Иломъ Тротуханоиъ, видны два 
коленопреклоненные ангела передъ чашей на ножгЬ (больошиъ* сосудомъ или корзиной), 
наполненной гвоздями и поставленной на томъ саиомъ м^сгЬ, гд^ на Тихвинскомъ воздухЬ 
пелена и ангелы съ рипидамА^ зд^сь коленопреклоненные ангелы держать въ рукахъ крестъ, 
копье и трость. Ыа плащанице, пожертвованноЬ въ 1545 году молдавскимъ княземъ Петромъ 
Равешемъ въ монастырь Д1онис1онъ на Аеонской горе, копье и трость съ губкой поставлены 
крестъ на крестъ при большомъ стоячемъ кресте, находящемся надъ теломъ Христа, тогда какъ 
на нижней сторон'Ь видна чаша или корзина Никодима съ гвоздями, по бокамъ которой по- 
мещено по маленькому сосуду или бутылочке. Четыре ангела покланяются каждому 
ИЗЪ втихъ предметовъ, а четыре архангела съ рипядами занимаютъ углы подъ еванге- 
листами. Мы уже сказали въ предъидущеиъ 9-иъ прнмечанш, что на плащанице 1609 г., 
находящейся въ монастыре Дох1ар1онъ, копье, крестъ и трость держнтъ въ срсуд^ ангелъ, 
летящ1й на Небе, надъ теломъ Христа. Подобный изображен1я весьма часты, и мы видела 
таше же символы, несомые ангелами, на ихонахъ Бож1еЙ Матери, называемыхъ: €1) Форсра, 
1сроэта9{а>. Продолжая то же предположеше, можно бы было сказать, что полумесяцы на 
древкахъ плащаницы въ Коз1и указываютъ на лунное время и ночной часъ страстей натА'О 
Спасителя, точно также какъ на это указываютъ два противуположные другъ другу полумесяцы^ 
изображенные вверху на плащанице 1609 г. въ Дох1ар1ове, если только въ атихъ изображе- 
шяхъ не скрывает'ся более тонкое символическое значеше. По толкованш Максима Грека, посе- 
лившагося въ XVI веке въ Расс1и и о ставившаго огромное количество богословскнхъ сочинешй 
на русскомъ языке, полум^сяцъ изображаетъ греческую букву о (ипсилонъ), которая, говорить 
онъ, есть сниволъ крестнаго пути. Не забудемъ также, что у католиковъ Пресвятая Дева, 
какъ царица тверди небесной, часто представляется въ с1ян1и, стоящею на полум^сяцЪ, 
который ее поддерживаэтъ, служа сииволомъ ея всенепорочноЙ природы. Точно также въ 
середине огромнаго полумесяца, въ лучахъ, изображена, въ одной рукописи XVI века. 
Пресвятая Троица, представленная въ трехъ лицахъ, покрытыхъ одной одеждой (см. В 1 <! го п 
^сопортарЫе СЬгёНеппе: Н18(о!ге с1е В!еп. Рапе, 1843, р. 483.). Изъ всехъ втихъ «актовь 
следуетъ, по моему мвешю, что полумесяцъ, употребляемый какъ подвож1е . въ христиан- 
скомъ искусстве, служить характеристическимь признаконъ божественной или священной 
природы лицъ и предметовъ, находящихся на немь. Вообще же, если когда нибудь Хриспан- 
ская церковь употребляла полумесяцъ между символами, представляемыми православвымъ въ 
ея величественныхъ праздникахъ и богослужебныхъ церемошяхъ, то она въ втомъ случае 
только продолжала употреблеше разныхъ 81дпа, или отличительныхъ знаковъ римскихъ 
когортъ, и манипулъ, точно также, какъ она сделала это съ другиии военными знаками, 
каковы: 1аЪагпт и дгасопез. При втомъ мне приходить на мысль сблизить древко, 
увенчанное полумесяцемь и связкой изъ пяти расходящихся стеблей, вышитое на плаща- 
нице въ Коз1и, со многими 81§гпа, изображенными ва древнихъ медаляхъ, барелье«ахь к 
особенно на Траняовой колонне; это знаки манипулъ, на которыхъ мы ввдимь ва древке 
копья полумесяцъ, отделенный только несколькими с 1 у р е 1 или круглыми щитками' и пере- 
кладиной отъ раскрытой руки, пять пальцевъ которой напоминають стебли, изображенные 
на нашей вышивке. См. вти зхдпа въ ТраявовоЙ колонии, гравированной П. С. Бартоли 
и объясненной А. Ч1аконне и Ж. П. Беллори, изд. въ Риме, у Ж. де {^осси; зд^сь 
въ объяснен1и при таблице V, по поводу этого знака, № 48, сказано: «Мапо ё181е8а 
8орга Г1П81^па, 81тЬо1о д! сопсогдха; р1й 108(о с11 Геёе е васгагоепЮ 
тПКаге, соте пе11е те<1а^Ие, отего аНаде а! ша111ро1о>. Не употреблялась 
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Д1 по времеммь ата рхка, раскрыта! вакъ- бы шъ знаяъ молггвы . (йетЬгл ргесаш) ■ 
отжвчающаяея по паюженш пальцевъ отъ той, жоторая взобраяадась нп таш ее ]11811се 
древнихъ королей Францзи, въ чисхь украгаешй в првнадюжвоетей при церковныхъ про- 
цеес1яхъ? Такое оредаожожев1е божФе чЪшъ сомвктельно, во оно вобуждаеть васъ всввть 
объасвен1я втого симвоха, весьма лобопытваго н свойствевнаго только мекдючвтедыю. вос- 
точной церкви. Действительно, аагадоине виаки вашей иащавнцкг могугъ во-первыхъ 
повести къ предполокевио, вавмев11е впроченъ в1»роктнону, что нвобр&хевноиу на яеЛ 
подутЬсяцу нридааъ иноскааательинй смыслъ, объясняемый достопамятными политячеекшш 
происшеств1ями той впохи, въ которую плащаница была* вышита въ Коз1Я. 1396 годъ 
овнаменованъ осадою Никополиса, во время которой Баязедъ Ильдернмъ разбилъ аранцуя* 
екихъ и вФмецкихъ рыцарей, пришедшихъ на помощь восточному хрнепанству. ОтарыЙ 
Мирча, основатель мовасТыря въ Козш, 'царетвовалъ въ то время въ Валахш и его 
власть простиралась на оба берега Дуная, отъ Чсрнаго моря до Дуросторума (Снлжст^ 
р1и)*, его ОФашцальный тнтулъ былъ сл^уюпрй: «Авъ Л» МирЧа велнкый Воевода и Само- 
дрягавныЙ Господинъ въсей ееми УггровлаххЙской и Запланинскымъ ещеже и Татарскымъ 
странахъ и Амлашу и Фагарашу Херцегъ и С^веринскому Байству Господинъ и шба 
пола по въсему по Доунав1оу даже и до великого моры н Дръетру граду Самодръжецъ» 
(Разные документы Валахш, нзъ которыхъ Ю.Венелинъ (см. Влахо-Болгарспя грамоты, 
стр. 18 и 22) издалъ дб*! харт1и или хризобуллы, отноеящхяся къ 1399 и 1406 г.) Этотъ 
князь участвовалъ въ союзФ христ1анъ протявъ невФрвьпгь; ио предпочелъ безопасный м1ръ 
могущему случиться поражешю, которое повергло*бы его государство въ такое же жалкое поло* 
жеше, въ какре пришла Серб1я посл1» погрома ври Коссов'Ь (1369), повтому онъ купнлъ у Сул- 
тана миръ и ц'блость своихъ владЪнШ, ценою ежегодной дани, и сд^ался безусловвымъ 
•хозаинохъ своего государства. •Всл11дств1е втого Мирча могъ смотреть ва себя, какъ на 
единственного дунайскаго князя, успФвшаго остановить насильственное вторжен!е магоме- 
та1ъ, и пользуясь релипозной и гражданской независимостью, которую онъ съумФлъ 
доставить своему народу, могъ, какъ добрый хриспанняъ, съ правомъ показывать знаки 
иевЬрныхъ подъ хрнст1анскими символами. Известно, что Турки приняли съ ХШ вЪка, 
въ царствоваше Аладднна Великаго, какъ отличительный знакъ своихъ войскъ, полу- 
мФсяцъ, который они переняли у царей Сассанндовъ персидекахъ (см. Н а ш ш е г, 
Ш8(юи'е йе ГЁшрхге ОНотапе, Парижъ, 1855 г., томъ I, стр. 37), Еще издавав втотъ знакъ 
быль врагомъ и соперникоиъ, къ еожахВшю часто счастливымъ, хриспанекой император- 
ской хоругви, и императоръ ГераклШ I (въ 629 г.), въ своихъ благочестнвыхъ и отважвыхъ 
походахъ для возвращен1я настоящаго креста, усп&гь, на первые разъ, покорить пер- 
сндсшй полууЬсяцъ Хозроевъ подъ крестъ Христовъ, который онъ со славою принесъ и поста- 
ввлъ опять въ 1ерусалим% (см. ЬеЬеаи, ШзЫге йп Вав-Ётриге, 2-е изд. Парижъ 1830 г., 
томъ XI; А^. ё'Ауг!!, НегаеИоз ои 1а дие8к10п дЮгхеЫ ал УП в. Парижъ, 1862 г.). 
Правда, что ни одянъ образный памятникъ втого отдал еннаго времени не сохранилъ намъ 
воеш>минан1я объ втой побЪд'Ь въ видЬ символическаго полумесяца, иадъ которымъ вов- 
вкопался бы крестъ или какой либо другой христ1аисюй знакъ. Но иго можеть сказать, 
что такое вмблематическое еоединев1е'сопериичавшихъ между собой внаиовъ, такъ часто по- 
томъ повторявшееся, не явилось въ воображеши релипозныхъ художниковъ около того 
времени, о которомъ мы говоримъ, когда борьба двухъ религ1Й сд&лалась почти постоянною 
въ восточной Бвроп11? На главахъ очень старвнныхъ церквей, какъ въ Россш, такъ и въ 
Румынскихъ земляхъ, поставлены кресты, воткнутые въ полум^сяцъ*, таше же кресты видны 
на еоборф въ Хиландарскомъ монастыре, ва Аеонской гор1ц и по всей в'Ьроятвости, овм 
были поставлены таиъ во времева * сербскаго царя Милутина, около 1300 г. Къ тому 
же у васъ слвшкомъ мало даиныхъ о авгур атввноиъ искусстве средннхъ* в11Ковъ въ нашей 
стран'б. Однако, въ итогЬ вс1Ь предположешя, который я только что высказать, весьма ' 
ем1Ьлы. Я сп'Вшу смиренно признаться въ втомъ; впрочемъ, ц%ль ихъ — ^только выввать ду^ше 
ввающихъ на какое-нибудь болФе удовлетворвтельное объяснен1е двухъ иеобыкновенныхъ 
оруд1й, который держать ангелы, помещенные на протмвуположныхъ еторонохъ картииЫ| 
на плащанице въ Ковш 1396 года. Наконецъ, самое время устроев1я втой плащаницы, по- 
видимому, не поаволяетъ иамъ сближать означенные предметы съ известными аакелами классиче- 
ской Грец1я, изображенными на ев древввхъ паматввкахъ. Факелы втн состоять нзъ связки 
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прутьевъ обмазанвыхъ смоаой и воспжаменяеаыхъ (^оуос), вставленной въ маленькую Чкопу 
(^отра), которая въ оро«вль представляетъ почти полу]ГЬсяцъ; си. въАгсЬаео1од10сЬе 
2 е 1 1; ц п д: Ое1|ктае1ег, Рог8сЬпп§геп нпд ВепсЬк», Ё<]. С е г Ь а г <1, годъ IX, 1857 год|1 , 
стр. 116н 117, диссертацшК. Веттигера о ФоуоЧ) съ многочволевныии рисунками, святьлки 
съ равныхъ древнихъ аанятниковъ, рис. СХУ1 и СХУП. Между тЬмъ, изображбв1б подсвеч- 
ника, грубо вырезанное при одной хриспанской надписи, вайденной на Вераискоиъ полФ въ 
РимФ и хранящейся въ Латранскомъ христ1анскоиъ иузе^ (шк. XIV, въ сФвяхъ, N 44), иогло 
бы служить связью между древними ^огуо1 или ^ох^, втиии священныхи •акелани гречесняхъ 
празднествъ, и древками архангеловъ, сегорЬогев (?), изображенными на олащанш^ въ 
Коа1и. Упоиявутый подев^чникъ первыхъ в'Ьковъ христзанства составленъ нзъ шести 
маленькихъ шариковъ или кружечковъ не одинаковой величины, помЪщенныхъ одинъ на 
другой и образующихъ такимъ образомъ столбикъ, который отдФляетъ нижнюю плоскость, 
поставленную на трсхъ иалевькихъ драконахъ, отъ тирокаго верхняго пр1еиника, выпук* 
лоеть котораго представляется въ профиль въ види полум<Всяца; оттуда выходить нЪчто 
въ родф св^чи, короткой, толстой и увенчанной пятью маленькими колеблюпщмися стр1|д« 
нами, представляющими собой, вероятно, пламя. Теперь намъ становится понятнымъ устрой- 
ство т&хъ орудШ, который мы разсматриваемъ, и если подобные светильники были употреб- 
ляеиы въ восточной церкви въ ХХУ в1ЬгЬ, то это могло* бы служить новымъ примФромъ 
устойчивости древнихъ обычаевъ до среднихъ в1^ковъ въ восточвыхъ етравахъ Европы, 
новымъ доказательетвомъ, что «ормы и типы, созданные й усвоеные древвииъ искусствомЪ) 
сохранялись на ВизаятШскомъ полуострове въ ^чен1и н^сколькихъ столВт1й, особенно въ 
церковномъ искусстве. Между тЬмъ въ это самое время на западе типы ж Формы приняла 
характеръ, совершенно отличный отъ классическихъ предатй. 

18) Карамавнъ, Ист. Госуд. Росс1Йскаго, Т( IX, стр. 51, 52: «Белый влобукъ митро- 
политовъ». См.' также Ь. В 01 8 в а г (I, ГБ^Изе <1е К1]в81е. Рапе, 1867, ^. I, р. 389. О ха|т- 
Хоохюу, равно кавъ н о другахъ вышеприведеивыхъ церковныхъ одеждахъ см: Си м е о и а Солун- 
скаго*, Д. О о а г, ЁасЬо1о^10п^, Мае г! Шего1ех1соп*, Впсапде, 01овеаг. те<1. е( 1аЙта)е 
^аесИ. Иеш 1а11т1а(18', Ее у. >Уаёг1оп В. Магг1о11, Уев41аппш с11П811апит; Ь*а Ь Ь ё 
Маг^1@^пу, 1)1с110п. Лев ап^^и^^. сЬгёиеппеа; Р г» Воск, СезсЫсЫе <]ег. И(аг@^. Ое^аепд. 
ип М11Ыа11ег, Н. \Уе188, СозШшкппёе: СеесЫеЬ^е <1ег ТгасЬ^ пхм! без ОегйШев ип М1(;№- 
Ы1;. часть 1, Штутгартъ, 1862; Р е г г а г 1 а в, Ое ге тееИапа, т О г а е у 1 1 ТЬевашг. 
Ап^^^ш<^. Ковшпог. Тгя^есИ ас1 ЕЬеппт, 1697, (от. УХ н др. 

19) На этонъ вышитомъ портрете повторяется, съ небольшою разноспю въ положен{и тела^ 
любопытное изображепе хого же св. митрополита, вырезанное ва слоновой кости въ 1479 
году в хранящееся въ Московской Оружейной Палаяге (См. Московская Оружейная Палата, 
2-е изд. 1860 г., стр. 22 и ел.). 

20) р. 299. 

21) Л'Ётопиеь Мирона Костина въ Ье(ор1881^!е1е Неггс! Мо1доуе1, 
изданн. М. Когалничано, томъ I, стр. 283*, Рйгв^ Вегоесег Капает! г, 
беасЫесЫе йев ОзташасЬеп Ке1скев и проч. НатЬшг^, 1745, с;тр. 532, примеч. 79*, Наоск- 
шег, ЯШогге (1е Гетр1ге ОЬЪот. т. X, стр. 119; Бп^е1, СевсЫесЫе Лег ^а1асЬе1 овд 
Мо1^п, часть 2, стр. 269 и 284. Въ втомъ сочинеши иеторикъ Эигель приводитъ любо- 
пытное место, ваимствованное у ^. В. Ь е о Ь е у а И в г, Уоуа^ ^ 1а Ргоропййе е( дп Ром! 
Бпхш (Рап8, 1800, т. 2, стр. 260 я слвд.): «ВавЦе, ргтсе де МоЫау1е, <]е81га ^пшаГёгег <1а118 
«за ргоу1псе 1ев ге11яие8 де 5г1е Рагазсёуе, яш ауа1е11| Ш у1ЩХ1^ ъ1оп сопвепгёез <1а1ш 
«Гё^Изе раг11агс11а1е де Сопв1апйпор1е*, та18 1а 1о1 (1е8 Тогев в'у орроаа!^ И ее! ЛёГепда еЪех 
«епх йе рогФег ип еаёауге аи <]е1^ де ^го18 шШез, ^ 1ро!п8 япе се пе воН сеЫ да Згйип. 
«ВавИе рауа 11о1в сеп(в Ьошгвев ^ 1а Рог^е е1 оЬйп! за деп1ап(1в. Ьев геИяиеа {атепЬ сопсШ* 
«1ев а Тавв1 еЬ Лёрозёев (1а11в 1е топа8<;егё ёев Тг01В Шёгагскеа. Ъогвяае 8оЬ1е81п, пе ропуап! 
«ее* уеп^ег деа Тшгса, ^опта!^ Воп гезвеп^теп! соп1ге 1ев таШеогепх Мошауез е^ аЬапдоп- 
€па1^ 1епг раув ап рИЬ^е, 11 вотша 1е тёкгоро111ат <]*Та881 ее 1ш Цугег 1е8 геИяпев с1е 8-1е 
<Рагавеёуе оп р1п1ю^ 1е8 соШге!» ргес1епх яш 1ев гш!}1егта1еп1. Ье тёкгороИ^аш геГпаа еОаЬ 
^е«1ё СП рпзоп. Ь*агс1шпапйпЪе, коошю с1'ш1 еагас1ёге 1п(гёри1е, гергепап^ 1е йга1(вшеп1» 
«Га!^ ап тё^гороиЫп, п*еп Са( рае тоапа 1п1|]Ш<1ё; И Ы( Геппег 1е8 рог1ев да топа81ёге е1 
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«гёропд аа го1 яа*!! 9*еп8бтеига1<; вопа \ел гтпез да ^етр1е, р111<;д( япе де сопвеоНг Ь 
«Геп1ёуеуеп1; <1е вез 1ге80Г8. Ье го1 соттапде ^а 'оп атёпе 1е сапоп е(тепасед*епГо11сег 1е9 
«роНеа; ГагсЫ1ШШ(1п<;е детеоге 1пПёх1Ые еЬ ЗоЫевк!, а(1т1г&п1 воп сопга^е ои Ьоп1еах дв 
«1а у1о1епсе ^и*^I а11а1( соттеиге, ее йёшЬе еЬ ее гекиге» . Иятропожита, о котчфомъ здЭвь 
идетъ р^чь, вважи Досв«еемъ. 

22) Жит1е св. Параскевы изъ Епяватоса бьио свачала вапиеано по гречески Б в е г 
м1еиъ, епископокъ Терновскшгь въ Божгарш. Мятрополитъ юевскШ ГрвгорШ Цамблакъ, 
бывтШ настоятелемъ большаго монастыря Нямцо илв Пантократора въ Моддав111, а также 
монастыря Дечана въ Сербш, которому было поручено быть представвтелемъ молдавскаго 
духовенства на ФлорентШскомъ соборе (1439), также написалъ жит1е св. Параскевы, но ва 
славянскомъ языгЬ, въ началЬ XV ст., а равно н исторш перенесетя мощей этой Святой 
въ Еонстантинополь*, овъ же учредилъ праздникъ въ честь зтоЙ Святой въ Юевб, 14-го октября 
(см. П. I. Ша«арикъ, ОевсЫсЬ^е с1ег ЗегЫзсЪеп Ы1ега^. Ргад, 1865, стр. 120, гд^ сочи- 
нитель пользуется данными, собранными въ сочинетяхъ Св. Димитр1я Роотовскаго. Митро- 
политъ Бвген1Й, Словарь о пвсателяхъ духовнаго чина, С. Петербургъ, 1827, томъ I, 
стр. 97 — 103. Молдавская летопись Ворника Григория Урёкё, въ Собран1я, уже 
приведеаномъ выше, М. Когалничано, т. I, стр. 106, прим^чаше). Позднее митрополитъ 
молдавсюй Варлаамъ написалъ по-руиынскв жит1е Святой и вапечаталъ его въ 1643*мъ 
году. Другой молдавск!й митрополитъ Д о с и • е й, одивъ изъ самыхъ зам^чательны^ъ писа- 
телей ХУЦ в., тотъ самый, о которомъ мы говорили въ предшествующемъ прим'Ьчатв» 
также написалъ о святой Параскеве въ Жит1яхъ Святыхъ, У1е11а в! ре1гёсвгеа 
ЗДп^Ног, который онъ напечатать на румынскомъ язьпгЬ въ Яссахъ, въ 1682 год^, въ 
типограош, которую ему завелъ московскгй патрхархъ 1оакимъ (см. Акты истор., собр. 
и изданные Археографической коммисс1ей, томъ V, стр. 76). Досиеей постоянно упомииаетъ 
объ этомъ въ заглав1и напечатавныхъ имъ квигъ, и даже, будучи повтомъ и переводчикомъ 
псалмовъ въ румынсхихъ стихахъ, онъ написалъ московскому первосвятителю хвалебные 
стихи. Въ Жит1яхъ Святыхъ, равно какъ и въ Синаксар1'Ь, напечатаиныхъ имъ въ 1683 г., 
митрополитъ Досиеей, передавъ, что мощи св. Параскевы были перенесены въ Яссы, 
въ царствован1е князя Василия Лупо, и положены напочетномъ м'ЬстИ въ церкви 
Трехъ Святителей,, прибавляетъ, что н'Ксколько частицъ отъ втихъ мощей были перенесены 
еще прежде въ церкви гор. Романа, гдЬ онъ ихъ вид'Ьлъ въ то время, когда быль епископомъ 
въ этомъ послЪднемъ городЬ. СинаксарШ 1683 г. былъ описанъ Б. Алехсаидреско- 
Урёиё въ одной изъ статей, пом'Ьщеиныхъ въ Ясскомъ А(;Ьепеа1 Кот&па, 1861 г. 
Б. П. Гайденъ въ Ьитша (Ии МоЫота, Яссы 1862 г., нап^чаталъ жит1я Св. Парае* 
кевы, написанный митрополитами ДосиФеемъ (^>в 5) и Варлаамомъ (№ 7), хавъ образцы 
румынскаго языка и стиля ХУП в'Ька. 

23) Савва Можайсюй, вышеприведен, соч., стр. 18.Сербск1Й монастырь Хиландари,на Аеон- 
ской горф, также обладаетъ прекраснымъ образцомъ церковной русской вьгашвки, которая 
даже и древн'Ье двухъ выше нами упоиянутыхъ. Это — завеса алтарная (кцЬ)), пожертво- 
ванная въ этотъ монастырь царемъ Ивнномъ Васяльевичемъ и его женою царицею Анаета- 
с1ею въ 1556 году. Средняя картина изображаетъ Христа, въ богатой арх1ерейской одежде, 
стоящаго налазуревомъ шар'Ь; справа отъ него Пресвятая Д'Ьва, схЬва Св. Хоаннъ Креститель. 
Вокругъ нихъ съ 3-хъ сторонъ рамка украшена 30-ю медальонами съ иаображеихими свя- 
тыхъ въ поясъ; въ средине, на верхней части, — Пресвятая Д^ва, а по сторонамъ цари: 
Давидъ и Соломонъ и пророки: Ил1я, Исагя, Захар1Я и Дашвлъ. На двухъ боковыхъ сторо- 
нахъ райки изобржжешя соотвЪтствуютъ другъ другу сл1&дующ. образомъ: апост. Петръ я Па- 
велъ, св. епископы Николай и ВасилШ, митрополиты Петръ Московск1й и Савва Сербсюй, 
два друг1е всеросс1йск1е митрополиты: АлексШ и 1оиа, св. епископы Хоаннъ НовгородскШ в 
Леонт1й РостовсхШ, святый императоръ Константияъ и снятый квязь Владим]ръ, св. муче- 
ники Георпй и Двиитр1й, святые Борисъ и Гл1^бъ, св. ияокъ Аеанас1й АеонскШ я св. Хоаннъ 
Л^ствичникъ, преподобные АнтотЙ и 6еодос1й печерсте, препод. Серг1Й и Симеонъ СербскШ, 
наконецъ св. Елена и Анастас1я. Такимъ образомъ, мы видимъ, что даже на втой завЪеЬ, 
предназначенной въ отдаленный храиъ, изображены большею част1ю святые русскаго проис- 
хождев1я, хотя имена ихъ были здксь мало известны. 
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Обраа|аась зат%мъ къ проиаведешямъ той же отрасли цержовваго мсжуства въ другвхъ 
1фавоелаввыхъ еграввгь того же времевя, мы -ввдимъ, что тамопше мастера ружоводствова- 
ась совершенно иными идеями, ч^мъ русспе жввописцы и вьшшвалыцнви. На плащаниц^ 
пожертвованной въ монастырь ВатооедекШ, на Аеон^ въ 1669 году, княгиней Роксандрой, 
дочерью молдавскаго князя Васпл1я Лупо и нев11сткой знаменитаго гетмана запорожскихъ 
казаковъ Богдана Хи&пницкаго, окружность картины, вышитая золотомъ по алому бархату, 
представляетъ винограднякъ, подъ которымъ лежитъ почнвающШ Христоеъ, а в^тви и гроздья 
причудливо извиванугся вокругь 15 иедальАновъ, со столькими же поясными изображешями 
евятыхъ ИЗЪ числа главвыхъ подвижниковъ Хриспанекой в11рБ1: апостоловъ, великихъ 
1ерарховъ и знамевитыхъ иучениковъ, чтимыхъ вообще во всей восточной церкви. Гречес- 
ное происхождеше прекрасной этой вышивки доказывается ве только необыкновенной тон- 
костью работы, божЬе полнымъ и красивынъ стилемъ украшетй, ио и греческими над. 
писями, если я ве ошибаюсь, символическаго характера, изображенными на вей. Б^ рамки 
написаны, какъ вазвате глав' наго предмета изображения, схЬдуюпця слова: с1{ р1^з 
ТОО *1е9а1» (корень 1ессея), сопровождаемый стихомъ Исаш, XI, 1: «ха1 БЫеизгта! рз^^о^ 
IX Т1)с ри[1)С *1|за1 ха1 Мо^ ех л\^ рсСт^с &УС1рт|се7аи • 

Подъ этой иконописной аллегор1ей^ заимствованной изъ Ветхаго Завета, оомИшены, вкроят- 
ио^ имена жертвователя и мастера: <ч- такпуос |17)тр01ю}11тТ|С 711 с откотатт); крояэлЕюс Аа501ХЕ1ас 
Гр1У]^ор10< Вотшп^июс. — 'Ву ёта ^ох^О, 1у21хт1юуо< Г. — *Е7ЕУето то ироу тоото ац^юу (см. С1о89. 
Я1еа. е( 1пГ. ^гаесК. Д ю к а н ж а, въ словФ: а(1(р1сц васгае тепвае 1п81га1а, тар- 
рае еасгае) 21а 8омссеу1)с Щ^ ехХ^Есигрототт); 2о|1Уг|тСас (д о м в и ц а, слово румынское, обо- 
шачаюшее княгиню) хирас 'РоЦубра^ диуотрбс той ВаогХсоо ров^2а. ЕС^ о^шуюу |1УТ)}10?иуоу> . 

На другомъ греческомъ по^ов1^, изъ монастыря Дох1ар1опъ, почти современиомъ Тихвии- 
сш>му воздуху (1609), 30 медальоиовъ, окружающихъ среднюю картину, заняты исключительно 
поясными изображев1ями пророковъ и другихъ ветхо8а1к11твыхъ евятыхъ (за исключетеиъ 
только сц. Петра и Павла, пой%щенвыхъ на двухъ верхннхъ углахъ)^ то же самое видимъ 
н иа иторонъ греческомъ сятцрму^ въ Дох1ар1ов^ (1611), гд% по краямъ — 4 квадратвые 
медальона съ изображешями пророковъ Давида и Дан1вла, Соломона и Иса1в, равно какъ 
н иа плащанице Павлоискаго монастыря, на которой ранка состонтъ изъ 12 ветхозав^тныхъ 
пророковъ. Я могъ бы привести ииожество подобныхъ прим^ровъ, чтобы вывести 'за- 
кдючете, что въ гречеевихъ земляхъ церковные художники вовсе ве обращали внимашя 
на вац1ональность евятыхъ лицъ, которыхъ они ивображали случайно въ своихъ про- 
В8ведев1яхъ, но ограничивались только строгииъ соблюден1емъ принятыхъ правялъ въ священ- 
вой иконописи, которыми предписывалось заимствовать для церковной живописи содержа- 
н1е изъ Ветхаго Завета только въ вшкк аксессуаровъ, занииающихъ второстепенное мВсто 
нодлФ изображешй новозав^твыхъ, или только въ видЪ украшетй исключительно для на- 
ружиыхъ частей хриспанекихъ храновъ. Однако мы ве должны слишкомъ увлекаться этииъ 
отлич1емъ греческихъ мастеровъ огь русскихъ, тЬмъ болФе, что .18 медальоновъ съ взобра- ' 
жев1ями библейсвихъ евятыхъ жевъ, обрамляющ1е икону Донской Богонатери, въ Благо- 
в^енскомъ соборв въ Москве (Древя. Рос Госуд. т. I, рис. 17), опровергли бы нашъ вы- 
водъ, который мы и не возводимъ въ правило, ограничиваясь только указан1емъ на направ- 
лете русскихъ церковныхъ иконописцевъ. Другое ра8лич1е, гораздо бохЬе характеристичное, 
между художественными произведешяии атихъ двухъ странъ, открыла намъ завеса, пожертво- 
вавная царемъ 1оанвомъ IV въ Хиландари. Эта вышитая зав'Вса, которая очень сходна по 
работе и стилю рисунка и украшетй съ нашимъ Тихвннскимъ воздухомъ, представляетъ еще 
поразительиье тотъ особенный характеръ, который повидимоиу усврило древне-русское 
искусство: это какая-то мягкость тоновъ, какая-то спокойная и простодушная сладость въ 
чертахъ лицъ, отсутств1е той строгой степенности и заметной энерпи лицъ и по- 
ложенШ, какой любуешься въ иковахъ чисто греческихъ, а также и некоторая неловкость 
въ выбор'Ь т^ней въ одежде и рисунковъ въ украшешяхъ. Въ нихъ почти не находишь 
этой отличительной черты византШскаго искусства, которая состояла въ удачноиъ подборе 
красоБъ, такъ, чтобы он4 производили стройное и пр1ятное для глазъ впечатлите. Греческая 
живопись, перенесенная подъ северное небо, естественно потеряла кое-что изъ своихъ глав- 
выхъ качествъ, пережившвхъ до н^^которой степени ея падете: силу тоновъ и прелесть колорита. 
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24) О преобразованш, произведенномъ въ Румьиия Мяхакюмъ Храбрынъ^ можно наЙтв 
въМа^а21пи1 Ь1в^ог!сп реп^гп ВаС1а (Собраше документовъ и ра8еужден1Й 
изданное А. Т. Даур1аноиъ и Н. Балсеско, 2 т., Букарешть, 184в г,) и въ статье 
того же Балсесво: ^иевЬ^оп ёсопот^^ие (1ап8 1е8 рппс1раа1ёв ВапиЫеппев, похищенной въ 
^ои^па1 Аев Бсопот181е8^ Ряг18, 1850. 

25) Въ посольской книгЬ пословъ, которыхъ царь Борисъ Годуновъ отправить въ 1595 г. 
въ Прагу, къ императору Рудо^и>Фу II (помешенной въ Памяти, дяыоматическихъ своше- 
в1Й древней Росс!» съ Римскою импер1ею, СШтербургъ, 1852 г., тонъ II), мы встр^ 
часмъ пов^ствовате о переговорахъ, которые бьии между посханнввами царя и княая 
Михаила Храбраго. Эти посл^дше утверждаютъ въ своихъ . рЬчахъ, что ВалахсвШ князь 
получилъ отъ царя въ подарокъ церковную утварь, «что его царское величество прислалъ 

церковное строенье, образы > (напечатано въ АгсЪ1Уа Ь18^ог1са а Кот&п1с1, — 

собран]^ документовъ, иаданяыхъ въ БукарештЁ Б. П. Г а Й д е и о м ъ, томъП, 1865, стр. 47). 

26) Любопытный докуиентъ 1604 года, храняпцйся въ Государствениомъ архиве въ Бу* 
карешт'Ь между документами, найденными въ Быстрицкомъ монастыр11, свидФтельствуетъ, что 
намереваясь выступить въ походъ, князь Михаилъ останоцился во глав^ своего войска 
въ Быстрицкомъ монастыр'Ь. Онъ хотЬлъ благочестивымъ пожертвовав1вмъ атому святому 
мЬсту призвать на себя покровительство Бож1е въ войн'Ь, которую предполагалъ начать 
въ Трансильвашя; во тавъ кавъ лично у него не было денежныхъ средетвъ, то онъ 
спросидъ своихъ солдатъ, не согласятся ли они пожертвовать на ато часть своего жало- 
ванья; солдаты приняли это предложевзе едиводупшымъ возгласомъ. Тогда князь купилъ 
на деньги этой добровольной контрибущи поместье Костести, которое и было во владФв1М 
монастыря до обнародован1я закона секуляризащи въ 1864 году. Однако Миханлъ Храбрый 
погибъ вскорь послф этого дара (1601), изм'Ьннически умерщвленный въ своемъ лагере, 
близь Турды, австрхйскимъ генераломъ Георггемъ Баста. Долпя смуты волновали Ру- 
мынск1я земли по&гЬ смерти героя и лишили ихъ совершенно той безопасности^ которою 
пользовались въ его время местные жители и въ особенности иноземные вутешественннки. 
Понятно, что при подобвомъ положенш д^ъ, богомольцы искали беаопасныхъ м^стъ дли 
сохранен1я драгоц^нныхъ вещей, которыя они несли съ собою; можетъ быть, такова была н 
суд1>ба Безобразовскаго воздуха, который былъ взятъ монахами изъ Тихвина, В'Ьроатно для 
того, чтобы пожертвовать его въ какое-нибудь святое мЪсто на Востоке. Быстрицгай монастырь 
былъ, какъ мы говорили, самымъ безопаснымъ м^стомъ во всей Валахш; поэтому онъ и могь 
быть избранъ предпочтительно предъ другими, какъ складочное м1^то, богомольцами, ко. 
торые не им^и потомъ случая возвратиться туда за втимъ воздухомъ. Въ дополиеше къ 
втому ряду предположен^, можно и еще предположить, что въ царствовав1в Гришки Отрепьев» 
сами Тихвивспе монахи не поколебались отделаться отъ такого предмета, где были упо- 
мянуты имена царя Бориса Годунова ичленовъ его семейства, иаъооасешя навлечь на ееби 

' гневъ самозванца. 
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Изучаюпцй христханскую археодопю — русскую, византхйскуй) или 
западную — естественно додженъ обратиться къ началу христ1анснаго 
искусства. Съ этимъ началомъ искусства мы знакомимся не по па- 
мятника]{ъ 6изаят1И или вообще Востока, еще мало изсл^Ьдованнымъ 
учеными, а по т*мъ драгоц-Ьннымъ остаткамъ архитектуры, скульп- 
туры и живописи, которые сохранились въ «подземномъ Рим*» и ужо 
почти три стол*т1я составляютъ предметъ изучешя археологовъ . Между 
тЪмъ въ нашей ученой литератур!} писано было очень мало, такъ ска- 
зать — мимоходомъ, о христханскомъ искусств* первыхъ в*ковъ, и н-Ьт!» 
ни одной книги касательно этого перюда, который важенъ и самъ по 
себ* и по отношешю къ дальнейшему развит1Ю искусства. Книга 
А. е. Фрикена восполняетъ этотъ проб*лъ въ нашей археологической 
литератур* и даетъ возможность и русскимъ читателямъ познакомиться 
съ памятниками первоначальнаго христ1анскаго искусства въ изложе- 
ши обстоятельномъ и вм*ст* съ т*мъ популярномъ. 

Авторъ разсматриваемой книги давно уже живетъ въ Итал1И, пред- 
метъ своего сочинетя изучалъ на м*ст*; автопсш его помогало изу- 
чен1е литературы предмета и преимущественно сочинетй де-Росси, а 
также — бес*ды съ этимъ зам*чательнымъ и неутомимы мъ изсл*дова- 
телемъ римскаго некрополя. 

ДРЕВНОСТИ. IV. 1 



2 ДРЕВНОСТИ . 

Передъ нами первая часть трудовъ г. Фрикена: сРимсшя ката- 
комбы» . 

Изложивъ въ первоЁ половине введенхя общ1Й взглядъ на значеше 
христ1анскаго искусства, авторъ разд-Ьляетъ истор1ю римскихъ ката- 
комбъ на 4 перхода и подробн-Ье разсматриваетъ перходъ ихъ изучешя. 

Совершенно забытыя въ течете почти семи в'Ьковъ, катакомбы на- 
чинаютъ привлекать къ себ* монаховъ и любознательныхъ археоло- 
говъ-классиковъ въ XV стол'Ьтш; но только въ 1578 году случайное 
открыт1е въ одномъ подземель'Ь надписей , саркоФаговъ , живописи воз- 
буждаетъ всеобщее вниманхе и направляетъ археологовъ на изучеше 
христ1анскаго искусства . 

Въ XVI столЪтш является Антоши Возю, посвятившхй всю свою 
жизнь и все состояше на изсл'Ьдованхе и изучеше подземнаго христ1ан- 
скаго Рима. Воз1о указалъ ученый и единственно верный методъ 
изсл'Ьдовашя древне-христханскихъ кладбищъ, которому впрочемъ не 
сл'Ьдовалъ почти ни одинъ изъ его преемниковъ, пока «въ наши дни, 
ученый, имя котораго неразрывно связано съ катакомбами, Дж10ван- 
ни Ваттйста де-Росси, уб-Ьдившись, что только следуя систем* Боз1о 
можно достигнут|> полнаго пониман1я и оценки христханскихъ древ- 
ностей, возвратился къ ней и уже усп^лъ вполн* доказать на д^л* 
справедливость своего мн1&шя.» 

Первый отд^лъ книги посвященъ описанхю катакомбъ, ихъ архи- 
тектоники, памятниковъ искусства и быта,найденныхъ въ нихъ, и объ- 
ясненш этихъ памятниковъ. Зд*сь мы знакомимся съ последними 
выводами науки и съ доказательствами, установившими известный 
взглядъ на катакомбы, какъ кладбища первыхъ христ1анъ. 

Теперь уж^ положительно доказано, что христхане не пользовались 
каррьерами язычниковъ для погребешя своихъ покойниковъ, а само- 
стоятельно работали, проводя подъ землею безчисленныя галлереи, по 
определенному плану и изв^стныхъ разм^ровьи Формъ, нисколько не 
похож1я на каррьеры (агепапне). Доказано также, что назначенхе ка* 
такомбъ было именно — служить кладбищемъ. Почва римской Кампаньн 
содержитъ въ себе очень хорош1й матер1алъ для такихъ сооружешй: 
зернистый туфъ, негодный ни для какихъ другихъ построекъ, пред- 
ставляетъ все удобства для проведешя въ немъ корридоровъ и обра^ 
зовашя комнатъ, 

Римскхе законы запрещали .хоронить тела умершихъ и жечь ихъ въ 
пределахъ города, потому и древне-христ1анск1я кладбища находятся 
вне города, за тысячу шаговъ.отъ стенъ Серв1я Тулл1я. Приблизительно 
разсчитывая величину римскихъ катакомбъ, мож^о предположить, что 
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ихъ корридоры, вытянутые въ одну лнтю, представили бы 860 верстъ 
длины. Отд^^лъныхъ группъ или кладбищъ насчитываютъ до 42. 
Верхше ярусы ихъ находятся почти всегда на глубин^^ 7-ми и 8-ми 
футовъ, а нижше достигаютъ 18 — 20 метровъ. 

Указывая на то, какъ христ1ане смотрен на священную обязан- 
ность предашя земл^ т^^лъ своихъ покойниковъ, безъ различ1я звашя 
и состоятя, авторъ рисуетъ намъ св-Ьтлую и привлекательную кар. 
тину этихъ подземелхй, украшенныхъ живописью , наглядно говорящей 
о воскресенш и о будущей жизни. 

Въ стФнахъ корридоровъ вырыты обыкновенный могилы или м ^ с т а 
(1оси11) и иногда могилы съ арками (агсозоЦа). — Надписи и живопись 
катакомбъ сохранили намъ изображетя и имена «неутомимыхъ работ- 
никовъ подземнаго Рима и вм'Ьст^ самыхъ в^рныхъ, самыхъ отваж- 
ныхъ последователей христаанскаго учешя» — могильщиковъ (1о88оге8): 
они составляли особый классъ въ христханской общине съ первыхъ 
годовъ ея существоватя . 

Форма могилъ и способъ устраивать ихъ въ подземныхъ галлереяхъ 
и комнатахъ постоянно одни и т^же во вс^хъ древне-христ1анскихъ 
кладбшцахъ. Откуда идетъ эта типическая Форма? Почему христгане 
первыгь четырехъ вЪкоVь такъ последовательно держатся ея? — Отве- 
томъ на 8ТИ вопросы служить описате могилъ и погребальныхъ обы- 
чаевъ Евреевъ, восточныхъ народовъ, вл1явшихъ на Римъ въ эпоху 
цезарей, и самихъ Римлянъ въ первый столет1я нашей еры. — До 
распространешя въ Риме христханской религш Евреи и последователи 
различныхъ восточныхъ релипй имели уже свой катакомбы. Сами 
Римляне язычники имели нечто подобное христ1анскимъ подземнымъ 
могиламъ. Но главнымъ отличхемъ христ1анскихъ кладбищъ остается 
ихъ общественный характеръ. Ката1^омбы христханъ отличаются отъ 
еврейскихъ и языческихъ еще темъ, что первыя вырыты не только 
для одного погребешя, но *и для посещешя ихъ, тогда какъ поеледп1я 
исключительно назначены для погребешя мертвы:^ъ. 

Для того, чтобъ сделать у добнымъ посещеше кладбищъ^ на поверх- 
ности земли устраивались отверст1я, пропускавш1я солнечный светъ 
(1итшаг1а). Но этихъ отверст1Й не могло быть много, п христ1ане 
должны были ходить въ этихъ подземельяхъ не иначе, какъ съ лам- 
пами. Множество глиняныхъ и несколько бронзовыхъ лампъ было най- 
дено въ катакомбахъ. 

Опирывая обряд11 погребен1я и предметы, находимые въ могилахт», 
г. Фрикенъ останавливается особенно на небольшихъ гл1шяныхъ и 
стеклянныхъ сосудахъ (атриЦае) съ осадкомъ темнаго цвета. Прежде 
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женъ быль подвергнуться казни. Но кладбища и собрашя христханъ, 
подобный гробницамъ и сходкамъ погребальныхъ коллех^й, не подвер- 
гались запрещешю. Въ первыхъ годахъ Ш-го стол-Ьпя Александръ 
Северъ или, можетъ быть, одинъ изъ его предшественниковъ , благо- 
склоннКей къ христханамъ, призналъ ихъ за общество нравственное 
и позволилъ имъ строить храмы. 

До половины Ш-го стол-Ьтхя пресл*довашя касались только каждаго 
христханина, какъ лица отдЬльнаго, и не были направлены противъ 
собратй и влад*тй общины. Въ 257 году императоръ Валерханъ 
особымъ эдиктомъ конфисковалъ земли, постройки и ипогеи христханъ, 
запретивъ имъ собираться подъ какимъ бы то ни было предлогомъ 
и посещать кладбища: это было первое гонете хрисйанъ, какъ обще- 
ства, и съ этого времени насту паетъ перходъ разрушетя христхан- 
скйхъ памятниковъ. Особенно много произведен^ искусства погибло 
во ]?ремя гонешя Дюклетхана, начавшагося въ 303 году. Приблизитель- 
но въ 306 г. оно было прекращено въ Рим*, а въ 311-мъ епископу 
Мильтхаду возвращено имущество церкви, принадлежавшее обществу 
Христ1анъ (согриз СЬпвйапогит). 

Только во время гоненШ Валерхана, Аврелхана и Дхоклетхана ката- 
комбы принимаютъ тотъ таинственный характеръ, какого не им*ли 
он* до тЬхъ поръ . Въ это время кладбища делались иногда мФстомъ 
убежища для живыхъ; но они не могли скрываться тамъ продолжи- 
тельное время ^ъ значительномъ количеств*. Все въ христганскихъ 
110дземельяхъ устроено прежде всего для погребетя мертвыхъ,йпотомъ 
для совершетя релипозныхъ обрядовъ, тогда какъ, напротивъ, ни- 
что въ нихъ не указываетъ , что они когда-либо служили жилищемъ . ' 

Погребете въ подземельяхъ не прекратилось немедленно поел* по- 

• 

б*ды христ1анства надъ язычествомъ. Кладбища мученико^ъ, гд* 
собирались в*рующ1е, сдЬлались предметомъ особаго почиташя^ что 
и повело къ желашю покоиться въ нйхъ поел* смерти, — а также къ 
украшенш, возобновленш , перед*лкамъ криптъ и постройкамъ надъ 
ними зданШ на поверхности земли. — Но съ 410 года хоронятъ въ 
катакомбахъ очень р*дко; а съ половины АГ-го в*ка погребете въ 
нихъ совершенно прекращается. 

Катакомбы долгое время пос*щали благочестивые богомольцы и 
поел* прекращешя погребетя въ нихъ. сЗабвете катакомбъ начинается 
съ IX стол*т1я: опустошаемый Готеами, Вандалами, Лонгобардами, 
Сарацинами, он* разд*ляли судьбу вс*хъ памятниковъ Рима». — сВъ 
эти темный, печальный для Рима времена Фводальныя Фамилш въ 
междоусобныхъ войнахъ опустошали городъ и Кампашю, довершая 
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начатое варварами. Памятники прежней столицы мхра падали и раз- 
рушалиеь ; ^ ш^1| имева ^ . воспом^^нц^ котор^^' ^ ^бчШг^^ии ^свдзаны , 
забываащсь; щ пбтухалй. Дорога 'ааро!&1а-я]^:Ш1так0к6шг1:. яж(^ ихъ 
засыпались землею и были потеряны^». 

Въ краткомъ извлеченш мы старались указать, такъ сказать, остовъ 
книги г. Фрикена. Читатель найдетъ въ ней интересный подроб- 
нести ночти по каждому вопросу о катакомбахъ, описате н*которыхъ 
отд^Ьльныхъ изв^стныхъ криптъ и объяснете 1^которыхъ памятниковъ 
древне христ1анской скульптуры и живописи, хотя этимъ памятниками» 
будетъ посвящена одна изъ сл^дующихъ частей книги. 

Въ атомъ— гнаскольно намъ изв^тно — первомъ литературномъ опыт^Ь 
А^ е. Фрикена мы кое*гд^^ встр1^чаемъ повторетя, которыхъ можно 
бы. было изб'Ьжать, неровности слога и опечатки, завис<Ьвш1я|, можетъ 
быть ^' оттого, что авторъ йгйлъ постоянно 'за границей, дйлеко отъ 
м^^ста г^ечаташя своей книги. ' 

Дв^Ьнадцать гравюръ на дерев'Ь, исполненныхъ въ Лейпциг*, по- 
яснрютъ т^стъ и служагь необходимщсъ ^у|(рашен1емъ дрхеологиче|:^- 
каго сочинешя. .,. , .«' 

' Въ заключете не можемъ не вкразить признательности издателю 
книги, давшему возможность пойвиться въ^свЪ1гъ труду, полезному 
й новому въ нашей археологической лите|)атур* . 



■11 • ,1 



В. Внноградох1й. 



.] 



1!1 



, I 



1 ... 



I . • 



I 
I • 



I " 



• » . 



>. I 



N 



34 ДРЕВНОСТИ. 

«гёроп<1 аа го! ^а*^1 9*епвбте11га11 вопа 1еа гшпез йп 1етр1е, р1111;д( яае де сотшепиг || 
«1*еп1ёуеуеп1 <1е вев ^гевога. Ье го! сотташ1е ^п 'оп атёпе 1е сапоп е^тепаее<1*епГо11сег 1е9 
«рог^еа; ГагсЫтап(1п(е детеаге 1пйёх1Ые е^ 8оМевк1, а^1гап1 воп еопга^е оа Ьоп1еах <1е 
«1а т1о1епсе ^и*^1 а11а11 сотшеШе, во ЛёшЬв е! ее ге(1ге» . Митрополпа, о которомъ здФеь 
■деть р%чь, 8ва1и Доси«еемъ. 

22) Жапе св. Параскевы нзъ Бпнватоса было снача^и^ написано по гречески Евеи- 
М1еиъ, епископомъ Терновскшгь въ Болгарш. Иитрополить певскШ ГрвгорШ Цаиблакъ, 
бывшШ настоятелемъ бодьшаго ионастыри Няицо или Пантократора въ Ма1дав!и, а также 
монастыря Дечана въ Сербш, котороиу было поручено быть представителеиъ иолдавекаго 
духовенства на Флорент1Йскомъ собор'6 (1439), также написалъ житю св. Параскевы, но на 
елавянскомъ языгЬ, въ началЬ XV ст., а равно и историо перенесен1я мощей этой Святой 
въ Еонстантинополь; онъ же учредилъ праздникъ въ честь этой Святой въ К1евЬ, 14-го октября 
(см. П. I. Ша«аривъ, Ое8сЫсЬ1е йег ЗегЫасЬеп 1л1ега1. Ргад, 1865, стр. 120, гд% сочи- 
нитель пользуется данными, собранными въ сочинетяхъ Св. Димвтр1я Ростовскаго. Иитро- 
полить Е в г е н 1 Й, Словарь о писателяхъ духовнаго чина, С. Петербургь, 1827, томъ I, 
стр. 97 — 103. Молдавская летопись Ворвика Григор1я Урёкё, въ Собранш, уже 
приведенномъ выше, М. Б о г а л и и ч а н о, т. I, стр. 106, примЪчаше). Позднее иитрополить 
молдавск1Й Варлаамъ написалъ по-румынски жнт1е Святой и иапечаталъ его въ 1643*мъ 
году. Другой иолдавспй митрополитъ Д о с и • е й, одивъ изъ самыхъ замФчательны^ъ писа- 
телей ХУП в., тотъ самый, о которомъ мы говорили въ предшествуж>щемъ примФчаши, 
также написалъ о святой Параскев^^ въ Жит1яхъ Святыхъ, У1е11а в! ре^гёсегеа 
8Дп1;11ог, который онъ иапечаталъ на руиынекомъ язьпгЬ въ Яссахъ, въ 1682 год|Г, въ 
типографии, которую ему завелъ московски патр1архъ 1оакимъ (см. Акты истор., собр. 
и изданные Археографической коимисс1ей, томъ V, стр. 76). ДосиФеЙ постоянно упомяиаетъ 
объ этомъ въ заглав1и напечатанныхъ ииъ квитъ, и даже, будучи поэтомъ и переводчииомъ 
псалмовъ въ румынскихъ стихахъ, онъ написалъ московскому первосвятителю хвалебные 
стихи. Въ Жит1яхъ Святыхъ, равно какъ и въ Синакс€ф1«, напечатаиныхъ имъ въ 1683 г. , 
митрополитъ Досиеей, передавъ, что мощи св. Параскевы были перенесены въ Яссы, 
въ царствовате князя Васил1я Лупо, и положены вапочетномъ мФет^ въ церсви 
Трехъ Святителей^ прибавляетъ, что н11сколько частицъ отъ этихъ мощей были перевесены 
еще прежде въ церкви гор. Романа, гдФ онъ ихъ видЬлъ въ то время, когда быль епископомъ 
въ этомъ посл^днеиъ городе. СинаксарШ 1683 г. былъ описанъ Б. Александресво- 
Урёиё въ одной изъ статей, помЬщеиныхъ въ Ясскомъ АПюпеп! Кот&па, 1861 г. 
Б. П. Гайденъ въ Ьитша ^а МоЫота, Яссы 1862 г., напечатать житш Св. Парас- 
кевы, ваписанныя митрополитами ДосиФеемъ (№ 5) и Варлаамомъ (>в 7), какъ образцы 
румынскаго языка и стиля XVII в'Ька. 

23) Савва Можайстй, вышеприведен, соч., стр. 18.Сербск1й монастырь Хилаидари,на Аеон- 
ской горф, также обладаетъ прекраснымъ образцоиъ церковной русской вышивки, которая 
даже и древн-Ье двухъ выше наии упоиянугыхъ. Это — завеса алтарная (киЬ)), пожертво- 
ванная въ этотъ ионастырь царемъ Иваномъ Васяльеввчеиъ и его женою царицею Аиаета- 
е!ею въ 1556 году. Средняя картина изображаетъ Христа, въ богатой арх1ерейскоЙ одежде, 
стоящаго валазуревомъ шар-Ь; справа отъ него Пресвятая Д'Ьва, схЬва Св. Хоаннъ Креститель. 
Вокругъ нихъ съ 3-хъ сторонъ рамка украшена 30-ю иедальонами съ шюбражешями свя- 
тыхъ въ поясъ; въ средине, на верхней части, — Пресвятая Д^ва, а по сторонамъ цари: 
Давидъ и Соломонъ и пророки: Ил1я, Исахя, Захар1я и Дашвлъ. На двухъ бововыхъ сторо- 
нахъ рамки изображешя соотв^тствуютъ другъ другу слАдующ. образомъ: апост. Петръ и Па- 
велъ, св. епископы Няколай и ВасилШ, митрополиты Петръ Московсшй и Савва СербскШ, 
два друг1е всероосШсше митрополиты: Алекс1й и 1она, св. епископы 1оавнъ НовгородскШ п 
Леонт1Й Ростовспй, евятый императоръ Константяиъ и снятый квязь Владим]ръ, св. муче- 
ники Георпй и Двиитр1й, святые Борисъ и ГлФбъ, св. инокъ Аеанас1Й АеоискШ в св. Хоатгь 
Л&ствичникъ, преподобные Антов1Й и веодосШ печерсте^ препод. СергШ и Симеонъ СербсиШ, 
накоиецъ св. Елена и Анастас1я. Такимъ образомъ, мы видииъ, что даже на этой завись, 
предназначенной въ отдаленный храмъ, изображены большею частио святые русскаго пронс- 
хождев1я, хотя имена ихъ были здксь мало известны. 
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Обращаясь загЬмъ къ проввведешямъ той же отрасли церковнаго вскуства въ другнхъ 
православвыхъ стравахъ того же времени, мы -видимъ, что тамоште мастера руководствова- 
лись совершенно иными идеями, чФмъ руссше живописцы и вышивалыцвки. На плащанице, 
пожертвованной въ монастырь Ватопедск1й, на АеоиВ, въ 1669 году, княгиней Роксандрой, 
дочерью мождавсваго князя Васил1я Лупо и невесткой знамевитаго ]петмана запорожскихъ 
казаковъ Богдава Хм&аницкаго, окружность картины, вышитая золотомъ по алому бархату, 
представляетъ винограднякъ, по^ воторымъ лежитъ почивающШ Христоеъ, а в'Ьтви и гроздья 
яричудливо извиваются вокругъ 15 медальАиовъ, со столькими же поясными изображешями 
святыхъ ИЗЪ числа главвыхъ подвижниковъ Хриспансвой в11ры: апостоловъ, великихъ 
1ерарховъ и знаменитыхъ мучевиковъу чтимыхъ вообще во всей восточной церкви. Гречес- 
кое происхождеше прекрасной этой вышивки доказывается не только необыкновенной тон- 
костью работы, бол11е полныиъ и красивымъ стилемъ украшешй, но и греческими над. 
писями, если я не ошибаюсь, символическаго характера, изображенными на ней. Н|1 рамкИ 
написаны, какъ назвате глав' наго предмета изображены, сл^дующЫ слова: «т! рсСз 
ТОО *1еэа1> (корень 1ессея), сопровождаемый стихомъ Исаш, XI, 1: «ха1 бЕе31е(>зб?а1 рз^бос 
^ Щ^ ри[1)< *1аза1 ха1 аудос 8х .Т1)с р1Ст)с &уарт!вгга1> . 

Подъ этой иконописной аллегор1ей, заииствованной изъ Ветхаго Зав11та, помИщены, вкроят- 
но^ имена жертвователя и мастера: сч- такссУоЧ {1Т)^ро1:о)11тт)с щ^ оукотатт); ^^отХгш^ Лаодиесос 
ГрТ|7орю< Ватшю^июс. — 'Еу ёш ^а^Ф, 1у^1хт1юуос С — 'Етеуето то ироу тоото а|1рюу (см. 01о88. 
тед. е( 1пГ. рт^еа^. Д ю к а и ж а, въ словФ: ауа^ка^ васгае тепвае 1п81гп(а, тар- 
р а е васгае) 21а 8акша)< тт)^ (хХ<1{1протап)с 1о\1Ут\':1а^ (д о м в и ц а, слово румынское, обо- 
значающее княгиню) хорас 'Ро^Зро^ бо^атрос той ВаогХсоо рое^оЗо. Ё1с шшпоу }1У7)|10сиуоу> . 
На другомъ гречесхомъ по^ов^Ь, изъ монастыря Допархонъ, почти современномъ Тихвии- 
сжому воздуху (1609), 30 медальоновъ, окружающихъ среднюю картину, заняты исключительно 
поясными изображев1ями пророковъ и другихъ ветхозаяФтвыхъ святыхъ (за исключетемъ 
только сц. Петра и Павла, пой%щенвыхъ на двухъ верхнихъ углахъ)*, то же самое видимъ 
и на второмъ гречеекомъ пптсцрюуЧ въ Дох1ар1ои% (1611), гд% по краямъ — 4 квадратные 
иедальона съ изображетями пророковъ Давида и Дан1вла, Соломона и Исаш, равно какъ 
и на плащанице Павлонскаго монастыря, ва которой рамка состоять изъ 12 ветхозав^тныхъ 
пророковъ. Я могъ бы привеоти множество подобныхъ прим^ровъ, чтобы вывести 'за- 
ключете, что въ гречеокихъ земляхь церковные художники вовсе не обращали вниман1я 
на нац10нальность святыхъ лицъ, которыхъ они ивображали случайно въ своихъ про- 
взведев1яхъ, но ограничивались только строгимъ соблюден1емъ привятыхъ праввлъ въ священ- 
ной иконописи, которыми предписывалось заимствовать для церковной живописи содержа- 
те изъ Ветхаго Завета только въ видй аксессуаровъ, занимающихъ второстепеввое м1Ьсто 
подхВ изображешй новозав^твыхъ, или только въ вид11 украшен1й исключительно для на- 
ружиыхъ частей хрмстнскихъ храновъ. Одвако мы не должны слиошомъ увлекаться этинъ 
отлич1еиъ греческихъ мастеровъ отъ русскихъ, т^мъ болФе, что 18 медальововъ съ изобра- ' 
жеи1ямп библейскихъ святыхъ жввъ, обрамляющ1е икону Донской Богоматери, въ Благо- 
в^^щенскомъ собори въ Москве (Древн. Рос. Госуд. т. I, рис. 17), опровергли бы нашъ вы- 
водъ, который мы и не возводимъ въ правило, ограничиваясь только указан1емъ на наврав- 
лете русскихъ церковныхъ иконописцевъ. Другое различ1е, гораздо бол^е характеристичное, 
между художествеввыми произведешями втихъ двухъ стравъ, открыла намъ завеса, пожертво- 
ванная царемъ 1оаввомъ IV въ Хиландари. Эта вышитая завеса, которая очень сходна по 
работе и стилю рисунка и украшешй съ нашимъ Тихвивскимъ воздухомъ, представляетъ еще 
поразительн'Ёе тотъ особенный характеръ, который повидиному усврило древне-русское 
искусство: это какая-то мягкость тоновъ, какая-то спокойная и простодушная сладость въ 
чертахъ лнцъ, отсутств1е той строгой степенности и заметной энерпи лицъ и по- 
ложенШ, какой любуешься въ иконахъ чисто греческихъ, а также и некоторая неловкость 
въ выбор'Ь тФнеЙ въ одежде и рисунковъ въ украшевгяхъ. Въ нихъ почти не находишь 
этой отличительной черты византШскаго искусства, которая состояла въ удачномъ подборе 
красокъ, такъ, чтобы он* производили стройное и пр1ятное для глазъ впечатл-Ъвхе. Греческая 
живопись, перенесенная подъ северное вебо, естествевно потеряла кое-что изъ свовхъ глав- 
выхъ качествъ, пережившихъ до некоторой степени ея паден1е:силу тоновъ и прелесть колорита. 
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24) О преобразовавши произведеняомъ въ Румынш Мяхаиломъ Храбрымъ, иожно вайтв 
въМа§:а21пи1 Ыв^огхсп реп1;га Б ас 1а (Со6рав1е докумевтовъ и разеуждевШ 
изданное А. Т. Л а у р 1 а в о мъ и Н. Б а л с е с к о, 2 т., Бужарештъ, 1846 г.) и въ статье 
того же Балсеско: (^ие81зоа ёсопот^^ие дапв 1е8 ргшс1раа1;ё8 ВапаМеппев» похищенной въ 
^ои^ла1 (1е8 Есопот181е8, Ряп8, 1850. 

25) Въ поеольской ъивг^ пословъ, которыхъ царь Борисъ Годуновъ отправвлъ яъ 1595 г. 
въ Прагу, къ императору Рудольфу II (помешенной въ Памяти, дншюматичесжихъ сноше- 
вШ древней Росс!» еъ Римскою вмпер1ею, СШтербургъ, 1852 г., томъ II), мы встр%- 
чаемъ пов^ствовате о переговорахъ, которые были между посланниками царя и киявя 
Михаила Храбраго. Эти поел11Дн1е утверждаютъ въ своихъ . рФчахъ, что ВалахскШ княвь 
получилъ отъ царя въ подарокъ церковную утварь, счто его царское величество прислалъ 

церковное строенье, образы > (напечатано въ АгсЫта Ь181ог1са а Кот& п 1е 1, — 

собран!^ документовъ, изданныкъ въ БукарештФ Б. П. Р а й д е в о м ъ^ томъП, 1865, стр. 47). 

26) Любопытный документъ 1604 года, храняпцйся въ Государственномъ архиве въ Бу- 
карешт'Ь между документами, найденными въ Быстрицкомъ монастырь, свидФтельствуетъ, что 
намереваясь выступить въ походъ, князь Михаилъ остановился во главЪ своего войска 
въ Быстрицкомъ монастыре. Онъ хотЬлъ благочестивыиъ пожертвован!емъ втому святому 
м1Ьсту призвать на себя покровительство Бояпе въ войне, которую предполагалъ начать 
въ Трансильваши; но такъ какъ лично у него не было денежныхъ средетвъ, то онъ 
спросидъ своихъ солдатъ, не согласятся ли они пожертвовать на это часть своего жало- 
ванья; солдаты приняли вто предложев1е единодупшымъ возгласомъ. Тогда квязь купилъ 
на деньги этой добровольной ковтрвбущи поместье Костести, которое и было во владев1я 
монастыри до обяародован1я закона секуляризацхи въ 1864 году. Однако Ияханлъ Храбрый 
погибъ вскоре после 8Т0Г0 дара (1601), изменнически умерщвленный въ своемъ лагере, 
близь Турды, австр1йскимъ генераломъ Реорпемъ Баста. Долпя сиуты волновали Ру- 
мынск1я земли после смерти героя и лишили ихъ совершенно той безопасности^ которою 
пользовались въ его время местные жители и въ особенности иноземные иутешественники. 
Понятно, что при подобвомъ положеши делъ, богомольцы искали беаопасныхъ месть дли 
сохранен1я драгоценныхъ вещей, который они несли съ собою; ножетъ быть, такова была и 
еуд!«ба Безобразовскаго воздуха, который былъ взятъ монахами изъ Тихвина, вероятно для 
того, чтобы пожертвовать его въ какое-нибудь святое место на Востоке. Выстрищой монастырь 
былъ, какъ мы говорили, самымъ безопасвымъ местомъ во всей Валах1я; поэтому онъ и могъ 
быть юбранъ предпочтительно предъ другими, какъ складочное место, богомольцами, ко. 
торые не имели потомъ случая возвратиться туда за этимъ воздухомъ. Въ дополнеше хъ 
этому ряду предположешй, можно и еще предположить, что въ царствоваше Гришки Отрепьева 
сами Тихвинспе монахи не поколебались отделаться отъ такого предмета, где были упо- 
мянуты имена царя Бориса Родунова ичленовъ его семейства, наъопасешя навлечь на еебя 

' гвевъ еамозваш^ 
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РИМОКХа ВАТАКОМЗЫ и ПАМЯТНИКИ ПЕРВОНАЧАДЬНАГО ХРИОП- 

АНОВАГО ИОВУООТВА. Соч. А. Фонъ-Фрикеиъ. ЧАСТЬ 1-а. римовхя 

ВАТАКОМВЫ. изд. Е. т. С01ДАТЕНК0ВА. М. 1872. 



ИзучающШ христханскую археологхю — русскую, византхйскуЮ шин 
западную — естественно долженъ обратиться къ началу христханскаго 
искусства. Съ этимъ началомъ искусства мы знаковшмся не по па- 
мятника]р> Визант1И или вообще Востока, еще мало изсл']Ёдованнымъ 
учеными, а по т*мъ драгоц'Ьннымъ остаткавгь архитектуры, скульп- 
туры и живописи, которые сохранились въ «подземномъ РивгЬ» и уже 
почти три стол*т1я составляютъ предметъ изучен1я археологовъ. Между 
гЬмъ въ нашей ученой литератур!^ писано было очень мало , такъ ска- 
зать — мимоходомъ, о христханскомъ искусств* первыхъ вМовъ, и н*тъ 
ни одной книги касательно атого перюда, который важснъ и самъ по 
себ'Ь и по отношенш къ дальн']^йшему развитш искусства. Книга 
А. е. Фрикена восполняетъ атотъ проб'Ьлъ въ нашей археологической 
литератур* и даетъ возможность и русскимъ читателямъ познакомиться 
съ памятниками первоначальнаго христханскаго искусства въ изложе- 
н1и обстоятельномъ и вм*стЬ съ т*мъ популярномъ. 

Авторъ разсматриваемой книги давно уже живетъ въ Итал1и, пред- 
метъ своего сочинешя изучалъ на м*ст6; автопсш его помогало изу- 
чеше литературы предмета и преимущественно сочинен1й де-Росси, а 
также — беседы съ этимъ зам'Ьчательнымъ и неутомимы мъ изсл'Ьдова- 
телемъ римскаго некрополя. 

ДРЕВНОСТИ. IV. 1 
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Передъ нами первая часть трудовъ г. Фрикена: сРимсшя ката- 
комбы» . 

Изложивъ въ первоЁ половине введетя общШ взглядъ на значеше 
христханскаго искусства, авторъ разд^ляетъ исторхю римскихъ ката- 
комбъ на 4 пер1ода и подробнее разсматриваетъ перходъ ихъ изучешя. 

Совершенно забытыя въ течете почти семи в'Ьковъ, катакомбы на- 
чинаютъ привлекать къ себ'Ь монаховъ и любознательныхъ археоло- 
говъ-классиковъ въ XV стол'Ьтш; но только въ 1578 году случайное 
открыт1е въ одномъ подземель'Ь надписей, саркоФаговъ , живописи воз- 
буждаетъ всеобщее вниман1е и направляетъ археологовъ на изучеше 
христ1анскаго искусства. 

Въ XVI стол*т1и является Антоши Возю, посвятивш1й всю свою 
жизнь и все состояше на изсл^дованге и изучен1е подземнаго христ1ан- 
скаго Рима. Воз1о указалъ ученый и единственно верный методъ 
изсл-Ьдоватя древне-христханскихъ кладбищъ, которому впрочемъ не 
сл'Ьдовалъ почти ни одинъ изъ его преемниковъ, пока «въ наши дни, 
ученый, имя котораго неразрывно связано съ катакомбами, Дяаован- 
ни Ваттйста де-Росси, убедившись, что только следуя систем* Бозю 
можно достигнут|> полнаго пониман1я и оценки христханскихъ древ- 
ностей, возвратился къ ней и уже усп'Ьлъ вполн* доказать на д*л* 
справедливость своего шнЪяхв.» 

Первый отд^лъ книги посвященъ описанхю катакомбъ, ихъ архи- 
тектоники, памятниковъ искусства и быта,найденныхъ въ нихъ, и объ- 
ясненш этихъ памятниковъ. Зд*сь мы знакомимся съ последними 
выводами науки и съ доказательствами, установившими известный 
взглядъ на катакомбы, какъ кладбища первыхъ христ1анъ. 

Теперь уж^ положительно доказано, что христхане не пользовались 
каррьерами язычниковъ для погребешя своихъ покойниковъ, а само- 
стоятельно работали, проводя подъ землею безчисленныя галлереи, по 
определенному плану и известныхъ размеровъи Формъ, нисколько не 
похож1я на каррьеры (агепаг1не). Доказано также, что назначен1е ка- 
такомбъ было именно — служить кладбищемъ. Почва римской Кампаньн 
содержитъ въ себе очень хорошхй матерхалъ для такихъ сооружетй: 
зернистый туфъ, негодный ни для какихъ другихъ построекъ, пред- 
ставляетъ все удобства для проведешя въ немъ корридоровъ и обра^ 
зовашя комнатъ, 

Римск1е заяоны запрещали .хоронить тела умершихъ и жечь ихъ въ 
пределахъ города, потому и древне-христаансшя кладбища находятся 
вне города, за тысячу шаговъ^отъ стенъ Серв1я Тулл1я- Приблизительно 
разсчитывая величину римскихъ катакомбъ, можйО предположить, что 
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ихъ корридоры, вытянутые въ одну литю, представн^[и бы 860 верстъ 
длины. Отд1^льныгь грушгь или кладбищъ насчитываютъ до 42. 
Верхте ярусы ихъ находятся почти всегда на глубин^^ 7-ми и 8-ми 
футовъ, а нижше достигаютъ 18 — 20 метровъ. 

Указывая иа то, какъ христ1ане смотр-бли на священную обязан- 
ность предашя земл*]^ тЬлъ своихъ покойниковъ, безъ различ1я звашя 
и состоятя, авторъ рисуетъ намъ светлую и привлекательную кар. 
тину этихъ подземел1Й , у крашенныхъ живописью , наглядно говорящей 
о воскресети и о будущей жизни. 

Въ ст^нахъ корридоровъ вырыты обыкновенный могилы или м ^ с т а 
(1оси11) и ртогда могилы съ арками (агсозоИа). — Надписи и живопись 
катакомбъ сохранили намъ изображетя и имена «неутомимыхъ работ- 
никовъ подземнаго Рима и вм^^ст^ самыхъ в^рныхъ, самыхъ отваж- 
ныхъ последователей христ1анскаго учешя» — могильщиковъ (1о88оге8): 
они составляли особый классъ въ х1шст1анской общине съ первыхъ 
годовъ ея еуществоватя . 

Форма могилъ и способъ устраивать ихъ въ подземныхъ галлереяхъ 
и комнатахъ постоянно одни и т^же во вс&хъ древне-христ1анскихъ 
кладбшцахъ. Откуда идетъ ата типическая Форма? Почему хриспане 
первыхъ четырехъ в'Ьковъ такъ посл^^довательно держатся ея? — Отв^^- 
томъ на 8ТИ вопросы служить описате могилъ и погребальныхъ обы- 
чаевъ Ёвреевъ, восточныхъ народовъ, вл1явшихъ на Римъ въ эпоху 
цезарей, и самихъ Римлянъ въ первыя стол^^т1я нашей еры. — До 
распространешя въ РимЪ христханской религ1и Евреи и посл'&дователи 
различныхъ восточныхъ религШ им&1И уже свой катакомбы. Сами 
Римляне язычники им&га н^что подобное христханскимъ подземнымъ 
могиламъ. Но главнымъ отличхемъ христханскихъ кладбищъ остается 
ихъ общественный характеръ. Катакомбы христханъ отличаются оть 
еврейскихъ и языческихъ еще т*мъ, что первыя вырыты не только 
для одного погребешя, но *и для посЬщетя ихъ, тогда какъ посл'Ьднхя 
исключительно назначены для цогребешя мертвыд^ъ. 

Для того, чтобъ сд'Ьлать удобнымъ пос&щете кладбищъ, на поверх- 
ности земли устраивались отверст1я, пропускавшхя солнечный св-Ьтъ 
(1итшаг1а). Но этихъ отверстхй не могло быть много, и христ1ане 
должны были ходить въ этихъ подземельяхъ не иначе, какъ съ лам- 
пами. Множество глиняныхъ и н'Ьсколько бронзовыхъ лампъ было най- 
дено въ катакомбахъ. 

Опирывая обрядъ погребен1я и предметы, находимые въ могилахъ, 
г. Фрикенъ останавливается особенно на небольшихъ глиняныхъ и 
стеклянныхъ сосудахъ (ап1ри11ае) съ осадкомъ темнаго цв'Ьта. Прежде 
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итот!. осадокъ считали ;1а кровь мучеяиковъ. а могилы, въ которыхъ 
нахолили 1-акк> сосуды, ^а могилы иучсциков'ь. Но новЬйш^я изсл'Ь- 
дован18 доказали всю ошибочность »того 11ц%в]я. 

М'Ёстаии собраЕ|Ц въ подземныхъ кладбшцахъ служили покои 
(сиЫси1а), обыкновенно бол'Ье, ч1Ь1НЪ корридоры, укрилпенные живо- 
писью. Въ ихъ архитектоник'Ь уже замФтеяъ отчасти тогь типъ хрис- 
'ланскихъ храиовъ, которые ваосл^дствш строились поверхъ зеили. 




Поииакомивъ въ иервомъ отд'Ьл'Ь съ устройствомъ катакомбъ, г. Фри- 
кенъ во второмъ отдел* излагаетъ иат. историо, въ связи съ истор1ей 
хрйСТ1анской общины въ Рим*. 

Общественный христ1анск1я кладбища получили свое начало I 
отдФльныхъ семойныхъ склеповъ (ипог{!евъ,кр1штъ).Эти склепы суще- 
ствовали въ римской Клмпань* уже въ первые годы распростраае- 
111Я христ1а1тства, на томъ же основании, калъ и гробницы другихъ 
в'Ёрован1Й, подт. покр(1впте.1ьствомъ римскнхъ законовъ, строго охра- 
«явшихь неприкосновенногтт, надгробнаго памятника и земли, къ нему 
прилсжлтей. 
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Семейные склепы могли принадлежать людямъ достаточнымъ и вл1я- 
тельнымъ^ имена которыхъ мы встр^^чаемъ на древн^Ьйшихъ христЕан- 
скихъ надписдхъ. Еще въ 1-мъ в^к'Ь н^^которыя женщины изъ рим- 
кой знати принимали христ1анство и д1^ались ревностными последо- 
вательницами учен1я Спасителя. Въ конц^ 1-го, во П-мъ и Ш-мъ в^- 
кахъ христ1анство проникаетъ во дворецъ цезарей. Въ Ш-мъ вЬкЪ 
жены, матери, сестры многихъ императоровъ тайно или явно сл^^ду- 
ютъ учешю Христа. 

Богатые Римляне-язычники иногда давали въ своемъ погребальномъ 
подземель^Ь или мавзоле'Ь м'Ьсто клхентамъ, отпущенникамъ и потом- 
камъ ихъ. Богатые христхане, сл'Ёдуя тому же обычаю, давали м^сто 
въ своихъ склепахъ своимъ б'Ёднымъ собратьямъ по в'&р^.' Отсюда 
развитхе Фамильнаго склепа въ общественное кладбище. 

«Такъ какъ въ начален пропов'Ьдники учешя Спасителя были Евреи, 
то христхане считались римскимъ правительствомъ худейской сектой 
и В1» первое время разделяли судьбу Евреевъ. Мы знаемъ, что ати 
посл^дше, ихъ в'Ьра, ихъ релипозныя и нащональныя учреждешя и 
обычаи не только были терпимы въ Рим^, но даже признаны вла- 
стями, и иногда пользовались ихъ покровительствомъ , какъ .напр., во 
времена Цезаря и въ царствоваше Августа». 

Сдучавш1яся по временамъ гоненхя Евреевъ вовсе не им'Ьли крова- 
ваго характера и ограничивались изгнашемъ ихъ изъ Рима и Италш; 
но никогда ихъ не принуждали отказываться отъ закона Моисея. — 
Въ первый разъ отличили христханъ отъ Евреевъ во время кратко- 
времецнаго гонешя при Нероне. Но это обстоятельство нисколько не 
лишило ихъ правъ на существоваше, не поставило ихъ вн^^ закона. 
Римское правительство поставило р'Ёзкую грань между христханами 
и Евреями въ царствоваше Тр§1яна: в^роиспов^^даше христ1анъ съ 
этихъ иоръ было или пресл^^дуемо , или только терпимо. 

Во П-мъ стол']^т1И, когда кладбища христ1анск1я приняли большхе 
размеры, явилась необходимость не только удалять ихъ отъ взоровъ 
общества, но и придать имъ новую, законную Форму. Такою закон- 
ною Формою были погребальныя общества (со11е§1а ГипегаЦаа), раз- 
множивппяся въ Рим*]^ при императорахъ и получивппя законную 
санкщю. Эти общества составлялись по большей части людьми не- 
богатыми и им*ли ц^лью обезпечить каждому своевгу члену, по его 
смерти, приличную гробницу и обычныя поминки. Христ1ане восполь- 
зовались этою готовою Формою римскаго общества, которая такъ под- 
ходила къ ихъ чествоватю могилъ своихъ собрат1Й . Со времени Траяна 
до половины Ш-го в'Ька каждый, обвиненный въ слЬдованш учешю 
Христа, если онъ не отвергалъ его въ опред1^енныхъ Формахъ, дол- 
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нтоть ослдоьъ считали на кровь мучеыиковъ, а могилы, в-ь которыхъ 
цахолили 'ткг!^ сосуды, за могилы мучеииков'ь. Лл нов'ЬЙш1я яяслЪ- 
дован1я доказали всю ошибочность этого мы'Ьа1я. 

М'Ьстами собран1Й въ подэемныхъ кладбпо^ахъ служили покои 
(сиЬ|сц1а). обыкновенно бол-Ье, ч11нъ корридоры, укришовные живо- 
писью. Въ ихъ архитектоник* уже зан'&теиъ отчасти тотъ тяпъ хрис- 
ттансвяхъ храновъ, которые впослЪдст&1и огронлнсь пов^хъ венли. 




Поинакомнвъ въ первоыъ итд'бЛ'Ь съ устрпйствомъ патакомбъ, г, Фри- 
кснъ во второиъ отд-Ьл* иалагаетъ пхъ истор11о, въ свя1]и съ истор1ей 
христ1анской <|бщ1щы въ Рим'Ь. 

Общественныя христ1анск1я кладбища получили свое начало отъ 
отд*льныхъ семейныхъ склеповъ (ипогеевъ,крпптъ). Эти склепы суще- 
ствовали пъ римской Каипань'Ь уже т. первые годы распространс- 
И1Я христ1анства, на тоиъ же основан|И, какъ и гробницы другихъ 
вЪровашЙ, подъ покровитгльствомъ римскпхъ заноновъ^ строго охра- 
ппвшихь неприкоенов('нно(ть надгробннго панятнива п .^емли, въ вену 
ири.к'жащей. 
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Семейные склепы могли принадлежать людямъ достаточнымъ и вл1я- 
тельнымъ, имена которыхъ мы встрМаемъ на древн^Ьйшихъ христЕан* 
скихъ надписдхъ. Еще въ 1-мъ вЪкЬ н^^которыя женпщны изъ рим- 
кой знати принимали христханство и д^Ьлались ревностными посл^^о* 
вательницами учешя Спасителя. Въ конц^ 1-го, во П-мъ и Ш-мъ в^- 
кахъ христ1анство проникаетъ во дворецъ цезарей. Въ Ш-мъ в^к1^ 
жены, матери, сестры многихъ императоровъ тайно или явно сл^^ду- 
ютъ учешю Христа. 

Богатые Римляне-язычники иногда давали въ своемъ погребальномъ 
подземель^Ь или мавзолее м']^сто клаентамъ, отпущенникамъ и потом- 
камъ ихъ. Богатые христхане, следуя тому же обычаю, давали м^^сто 
въ своихъ склепахъ своимъ б'&днымъ собратья мъ по в^^р'^.' Отсюда 
развитхе Фамильнаго склепа въ общественное кладбище. 

«Такъ какъ въ начал^Ь пропов'Ьдники учешя Спасителя были Евреи, 
то христхане считались римскимъ правительствомъ худейской сектой 
и въ первое время разд^яли судьбу Евреевъ. Мы знаемъ, что эти 
посл^дше, ихъ в'&ра, ихъ релипозныя и нащональныя учреждешя ж 
обычаи не только были терпимы въ Рим^, но даже признаны вла- 
стями, и иногда пользовались ихъ покровительствомъ, какъ .напр., во 
времена Цезаря и въ царствоваше Августа». 

Сдучавшхяся по временамъ гоненхя Еэреевъ вовсе не им^ли крова- 
ваго характера и ограничивались изгнашемъ ихъ изъ Рима и Итал1и; 
но никогда ихъ не принуждали отказываться отъ закона Моисея. — 
Въ первый разъ отличили христханъ отъ Евреевъ во время кратко- 
време^наго гонешя при НеронЬ. Но это обстоятельство нисколько не 
лишило ихъ правъ на существоваше, не поставило ихъ вн^ закона. 
Римское правительство поставило р']^кую грань между христханами 
и Евреями въ царствоваше Тр§1яна: в^роиспов'Ьдаше христханъ съ 
этихъ моръ было или пресл^^ду емо , или только терпимо. 

Во П-мъ стол']^т1и, когда кладбища христ1анск1я приняли больппе 
разм']^ры, явилась необходимость не только удалять ихъ отъ взоровъ 
общества, но и придать имъ новую, законную Форму. Такою закон- 
ною Формою были погребальный общества (соПе^га ГипегаЦсха), раз- 
МН0ЖИВШ1ЯСЯ въ Рим^Ь при императорахъ и получившхя законную 
санкщю. Эти общества составлялись по большей части людьми не- 
богатыми и им'Ьли цЬлью обезпечить каждовгу своевгу члену, по его 
смерти, приличную гробницу и обычныя поминки. Христ1ане восполь- 
зовались этою готовою Формою римскаго общества, которая такъ под- 
ходила къ ихъ чествовашю могилъ своихъ собратхй. Со времени Траяна 
до половины Ш-го в'&ка каждый, обвиненный въ сл^^доваши учешю 
Христа, если онъ не отвергалъ его въ опред1^енныхъ Формахъ, дол- 
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женъ быль подвергнуться казни. Но кладбища и собрашя хриспанъ, 
подобный гробницамъ и сходкамъ погребальныхъ коллейй, не подвер- 
гались запрещешю. Въ первыхъ годахъ Ш-го стол*т1я Александръ 
Северъ или, можетъ быть, одинъ изъ его предшественниковъ, благо- 
склоннКей къ христ1анамъ, призналъ ихъ за общество нравственное 
и позволилъ имъ строить храмы. 

До половины Ш-го стол-Ьтхя пресл']^довашя касались только каждаго 
христханина, какъ лица отдЬльнаго, и не были направлены противъ 
собратй и влад*тй общины. Въ 257 году императоръ Валерханъ 
особымъ эдиктомъ конФИсковалъ земли, постройки и ипогеи христханъ, 
^претивъ имъ собираться подъ какимъ бы то ни было предлогомъ 
и посещать кладбища: это было первое гонете христханъ, какъ обще- 
ства, и съ этого времени наступаетъ перходъ разрушетя хрисйан- 
сбихъ памятниковъ . Особенно вгаого произведетй искусства погибло 
во ]?ремя гонешя Дюклетхана, начавшагося въ 303 году. Приблизитель- 
но въ 306 г. оно было прекращено въ Рим*, а въ 311-мъ епископу 
Мильтхаду возвращено имущество церкви, принадлежавшее обществу 
Христ1анъ (согрив СЬпвйапогшп). 

Только во время гоненШ Валерхана, Авред1ана и Дшклетхана ката- 
комбы принимаютъ тотъ таинственный характеръ, какого не им'&ли 
о'аЬ до тЬхъ поръ. Въ это время кладбища д'Ьлались иногда м'1Ьстомъ 
уб*жища для живыхъ; но они не могли скрываться тамъ продолжи- 
тельное время ^въ значительномъ количеств'^ . Все въ христ1анскихъ 
Иодземельяхъ устроено прежде всего для погребетя мертвыхъ , и потомъ 
для совершешя релипозныхъ обряд овъ, тогда какъ, напротивъ, ни- 
что въ нихъ не указываетъ, что они когда-либо слуясили жилищемъ. 

Погребете въ подземельяхъ не прекратилось немедленно посл'Ь по- 

• 

б^ды христ1анства на;^ язычествомъ. Кладбища мученико^ъ, гд'Ь 
собирались в'Ьруюпце, сделались предметомъ особаго почиташя^ что 
и повело къ желанш покоиться въ нйхъ поел* смерти, — а также къ 
украшешю, возобновленш , перед*лкамъ криптъ и постройкамъ надъ 
ними зданШ на поверхности зевиси. — Но съ 410 года хоронятъ въ 
катакомбахъ очень р*дко ; а съ половины У-го в-Ька погребете въ 
нихъ совершенно прекращается. 

Катакомбы долгое время посещали благочестивые богомольцы и 
поел* прекращешя погребешя въ нихъ. сЗабвеше катакомбъ начинается 
€гь IX стол*т1я: опустошаемый Готеами, Вандалами, Лонгобардами, 
Сарацинами, он* разд*ляли судьбу вс*хъ памятниковъ Рима». — сВъ 
эти темныя, печальный для Рима времена Феодальный Фамилш въ 
междоусобныхъ войнахъ опустошали городъ ж Камшшш), довершая 
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начатое варварами. Памятники прежней столицы мхра падали и раз- 
рушались V . издк имова , VБО<;и^^и[^с|вц^^ . ко1Ю|У(|^. 4ьущ9 0^'у|тауц^|^дзаны , 
2н,бывШ^1Щ Ш1^олк. Д0ро1|т^ шро(;^а.Ш2^ шта^Ь ихъ 

засыпались землею и были потеряны». 

Въ краткомъ извлеченш мы старались указать, такъ сказать, остовъ 
книги г. Фрикена. Читатель найдетъ въ ней интересныя подроб- 
ности ночти по каждому вопросу о катакомбахъ, описаше н-Ькоторыхъ 
отд'!Ьльныхъ изв'!Ьстныхъ криптъ и объяснеше й%которыхъ памятниковъ 
древне хрйст1анской скульптуры и живопибй, хотя этимъ памят1гакамъ 
будётъ посвящена одна изъ сл-Ьдующихъ частей книги. 

Въ этомъ— гнаскольна нашъ изв^^тно-^первомъ лшгературномъ опьш^ 
А. е. Фрикена мы кое*-гд1^ 1встр'1^чае1гь повторетя, которыхъ можно* 
бы было изб'Ьжать, неровности слога я опечатки, зависФвш1я>, мбжетъ 
быть^^' оттого, '4то автортЬ' йгйлъ постоянно 'за граййцей, далеко отъ 
мФста п^чаташя своей книги; ,. г. 

' 1 

Двенадцать гравюръ на дерев*, исполненныхъ въ Лейпциг*, по-, 
ясн^ют^ ; т91^стъ д служа.гь аеобходи1|ы^ ^у|(ращетемъ , д{а^рл^^ 
каго сочинешя. 



•н 
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Въ заклгочете не йгожемъ не вкразИ1Ъ признательности издателю 
книги, давйгему вюзможноЬть появиться въ 'св*11> труДу, поледноп^у 
И новому въ нашей археологической литератур*. 
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, ,;В. Виноградок1й. 
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Н0В1ЙШ1Я НАХОДКИ ДОИСТОРИЧЕСКИХЪ ДРЕВНОСТЕЙ. 

Топоривъ М^Ьднаго пер1ода. Вь Донскихь Областныхъ Вгьдомостяхъ 
напечатапо, что въ Новичеркасск1Й статистич.комитетъ доставленъ топорикъ, 
вырытый въ одномъ изъ кургановъ Мхусскаго округа, Сарматской волости. 
Топорик'ь этотъ вылить ияъ красной мфди, вФсомъ почти аъ два Фунта; 
круглый обухъ его, со спайкой назади, имФетъ въ ширину ^/^ вершка, остр1е 
около 172 вершка, въ длину весь топорикъ им^тъ 27, вершка; верхъ вред* 
ставляетъ почти пряную лин1Ю съ заостренною выпуклостью, нижняя же 
часть ^ начиная огь обуха, постепенно расширяется къ острш. Топорикъ 
вто1^ь иринадлсжигь къ эпох!} мЪднаго пер10да (см. Моск. В-Ьд. 1874 г. 
Л? 48). 

Новое отврьте древнФйшаго человгЬчеокаго оотава. Изъ Ниц- 
цы сообщено въ ^ои^п^Н (1е8 ВёЬаЫ о сд'Ьланномъ недавно открыт1и третья- 
го костяка изъ породы обитателей пещеръ. Открыт]е это принадлежитъ 
г. Ривьеру, который послалъ уже Парижскому музею первый костякъ этого 
рода (троглодитъ), открытый имъ въ 1871 году въ пешер'Ь Кавильонъ, близь 
города Маитона(см. ниже протоколъ № 75, стр. 11). Судя по многочислен- 
ным ь оруд1нмъ, окружающииъ оставъ, надо предполагать что онъ древн'Ье 
костяка, находящагося въ Парижскомъ музе'Ь. Такъ наприи'Ьръ, оруд1Я и 
друпн вещи, найденный при немъ, сд'Ьланы изъ кремня и кости . По своей 
грубой Форм!} он*!! очевидно относятся къ древн1^йшей эпохФ, называемой 
палеолитическою. Оруд1я эти суть: шило, острхе стр'1^ы или копья, бляха 
и т.п. Па поверхности скелета находится безчисленное множество маленькихъ 
дырявыхъ раковинъ, который, по всей в<1Ьроятности, составляли ожерелье или 
браслеты. Возстановленный по возможности г. Ривьеромъ, костякъ лежалъ 
на груд'Ь золы, поддерживавшей его въ продолжен1И н'Ьсволькихъ тысяче- 
л*6Т1Й, среди обломковъ громадныхъ скалъ,въ одной изъ пещеръ чрезвычайно 
любопытной Формы ^ на самомъ берегу Средизеинаго моря. Пещеры эти 
находятся на италхянской территор1И, въ 4-хъ километрахъ отъ Мантона. 

Въ этихъ пещерахъ весьма много костей животныхъ; он'Ь древнее чело- 
'В'Ька, а именно найдены: игзиз 8ре1аеив, большой медв1}дь или медв-Ьдь оби- 
татель пещеръ*, куаепа зреШа^ пена обитательница пещеръ; сатз 1ири8^ 
волкъ; сатв еи1ре8^ лисица; Ьоз ргт1деп1и8^ первобытный быкъ, сорта 
рг1пидема^ первобытная коза; несколько породъ оленей, наконецъ остатки 
пт)1цъ, принадлежащихъ к'ь роду/а^, орловъ большаго разм'Ьра. Пикакихъ 
обломковъ горшечной посуды, никакой вещи изъ бронзы или металла не 
было найдено въ мантонской пещер'Ё (см. Моск. В'Ьд. 1874 г. № 49). 
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ЗАСФДАН1Й 



МОСКОВСКАГО АРПОЛОППЕСКАГО ОБЩЕСТВА 



№ 72. 1872 года, марта 14 дня. Протокод^ь восьмаго годоваго засФдан1я 
Московсваго Археологичесваго Общества, подъ предс'6дате^[ьствомъ графа 
А. С. Уварова, въ присутствхи гг. членовъ: архимандрита Амфилох]я, 
А. Н. Андреева, Н. А. Артлебена, А. В. Брыкина, И. Д. Б'Ьлаева, А. Н. 
Веселовскаго, В. Н. Виноградскаго, Д. В. Разумовсваго, Н. П. Розонова, 
А. А. Мартынова, Д. П. Сонцева, К. Н. Тихонравова и товарища, сев- 
ретаря В. Е. Румянцова. 

1. Предс'1^датель прочиталъ отчетъ о состав'^, д'Ьятельности и изде^хяхъ 
Ыосвовсваго Археологичесваго Общества за минувшхй 1871 годъ. 

2. Читанъ и подписанъ протоволъ предъидущаго засФдан1я. 

3. Товарищъ севретаря доложилъ о посту пленш бл'Ьдующихъ приношенШ 
книгами. 

а) Отъ председателя Общества графа А. С. Уварова: 

Ярлывъ хана Золотой Орды Тохтамыша въ польскому королю Ягайлу 
1392—1399 г. кн. Оболенсваго. Казань, 1850 г. 

Описан1е Новгородскаго СоФ]йсваго собора, П. Соловьева. Москва, 1847 г. < 

Историко-статистичесвое описав1е первовласснаго Тихвинсваго Бого- 
родицваго большаго мужесваго монастыря, состоящаго Новгород свой епар- 
Х1И въ г. Тихвин*. С. Цетербургъ, 1859 г. 

Истор1я города Углича, Ф. Кисселя. Ярославль, 1844 г. 

Кратв1Й очервъ исторш православныхъ церввей: Болгарсвой, Сербсвой 
и Румынсвой или МолдО'Валашсвой, Е. Гол^^бинсваго. Мосвва, 1871 г. 
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Очеркъ домашней жизни и нравовъ ведикорусскаго народа въ XVI и 
XVII стод*т1Яхъ, Н. Костомарова. С. Петербургъ, 1860 г. 

Краткое историч. описате Рыхловской пустыни, Мельхиседека. М. 1844. 
Описаше Архангельской губ., ея городовъ и достоприм'Ьчательныхъ 
м-Ёсть со многими другими историческими извъст1ями и зам'Ьчашями. 
С. Петербургъ, 1813 *. 

Церковь села Воскресенскаго, на ОбшэрФ, гд* прежде былъ Воскресенсюй 
мужеской монастырь. Ярославль, 1862 г. 

•Описаше Ростовскаго ставропипальнаго. первокласснаго Спасо-Яковлев- 
скаго-Дмитрхева монастыря и приписнаго къ нему Спасскаго, чтб на Пес- 
кахъ. С. Петербургъ, 1849 г. 

Краткое историческое описаше святыни Новгородской, Цв-Ьткова. С. Пе- 
тербургъ, 1850 г. 

Сказашя о населенныхъ м-Ьстностяхъ Кхевской губернш. Кхевъ, 1864 г. 

Списки населенныхъ м-Ьсть Россхйской Имперш, составленные и изда- 
ваемые Центральнымъ Статистическимъ Комитетомъ Министерства Внутрен- 
нихъ д-Ьлъ. Т. XXXV. С. Петербургъ, 1862 г. 

Изсл-Ьдовашя о языческомъ богослуженш древнихъ Славянъ,И. Срезнев- 
скаго. С. Петербургъ, 1848 г. 

Литература Русской исторш за 1859 — 1864 г., В. Межова. С. Петербургъ, 
1866 г. 

Истор1Я православнаго Русскаго монашества, отъ основашя Иечерской 
обители преподобнымъ Антошемъ, до основашя лавры Св. Троицы преп. 
'Серпемъ, П. Казанскаго. Мос;ша, 1855 г. 

Истор1я Троицкой лаврской семинарш. Москва, 1867 г. 

М. А1ехап(1ег Сазкгёп'в, Уог1евш15еп йЬег дле йшшсЬе Му1Ьо1о§1е. С. Петерб. 
1853 г. 

V. 8с1ши(11, Ье Вапешагк & ГехроеШоп шитегаеПе йе 1867. Рахта, 1867. 

КоИсе 8ШГ 1а Кошпаше рппс1ра1етбп1 аи рош1 йе тле де зоп ёсопот1е 
гига1е. Рагхв, 1868. 

ВаЬуа, В1е Вгопхеп ппй КирГейе^хгип^еп йег а11еп шай аК-е^^еп Уб1кег. Ег- 
1апееп, 1869. 

АтЬго8,*Вег Вот ги Рга^. Ргад, 1858. 

ЛУосе!, вгипйгй^е йег* ЬоеЬпизсЬеп А11ег1Ьшп8кип(1е. Ргад, 1845. 

81оскЬаиег, Кша81§е8сЫсЫе йез Кгеияез. 8сЬаП(Ъа118. 1870. 

Оаггисс!, В1В8ег1аиош агсЬео1од. 1869. 

б) Отъ д-Ьйств. члена А. А. Мартынова: 

Очерки Архангельской губ., В. Верещагина. С. Петербургъ, 1849 г. 
• Отчетъ Православнаго Миссшнерскаго Общества за 1870 г. (первый 
годъ его существоваюя). Москва, 1871 г. 

Отчетъ и рФчи, произнесенный въ торжественномъ собранш Император- 
скаго Московскаго Университета 12 Января 1872 г. 

Краткая истор1я московскаго женскаго Никитскаго монастыря, назван- 
наго такъ по имени родителя патр1арха Филарета— Никиты Романовича, 
П. В. Хавскаго. Москва, 1866 г^ 
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СвФд'&тя о Лравосжавномъ Ыисаонерсвоиъ Обществ'Ь за первую поло- 
вину 1870 г. Москва, 1870 г. 
' Путеводитель изъ Москвы въ Троице-Серпеву лавру, И. Снегерева. М. 1856. 

Восподинан1е о пятидесятил^Ьтнемъ юбилее Шевской Духовной Академхи . 

Судьбы русскаго языка въ Литв'Ь на Жв1уди. Вильна, 1870 г. 

Иванъ Михайловичъ Снегиревъ. 

Оршинъ монастырь. Сказаше о найденныхъ богослужебныхъ вещахъ. 
Москва, 1847 г. 

Московская Патрааршая или Синодальная библхотека, соч. геромонаха 
1осиФ{е1. Москва, 1869 г. 

Кратшя св'Ьд'Ёшя о достоприм*чательныхъ предметахъ, находящихся 
въ Патрхаршей или Синодальной ризниц'Ь, соч. хером. 1осиФа. М. 1869 г. 

в) Отъ члена корреспондента А. А. Хованскаго: Фил ологическхя записки, 
выпуски УиУ1. Воронежъ, 1871 г. 

г) Отъ члена кор. И. А. Голышева: Миеическхя изображешя двенадцати 
лихорадокъ. 

д) Отъ Одесскаго Общества Исторш и Древностей: Отчетъ съ 14 ноября 
1870 г. по 14 ноября 1871 г. 

Опред'Ьдили : . изъявить жертвователямъ глубочайшую признательность 
Общества. 
4. Товарищъ секретаря доложилъ о поступлети сл'Ьдующихъ бумагъ: 

а) Отъ г. министра народнаго просв'Ьщен1я ув'Ьдомлеше на имя г. пред- 
сЬдатсля Общества о томъ, что Государь Императоръ, въ 14 день Фев- 
раля Всемилс^тив'Ёйше соизволилъ благосклонно принять представленные 
имъ, г. министромъ. Его Императорскому Величеству серебря- 
ную медаль, вычеканенную согласно Т^ысочайше утвержденному 14 марта 
1869 года рису^у, въ память перваго Русскаго Археологическаго Съ'Ьзда въ 
Москв'Ь 18139 года и экземпляръ <Трудовъ> сего Съезда. 

б) Отъ дМств. члена М. М. Фомина сообщеше, въ которомъ онъ, по 
усиливающейся слабости своего здоровья, проситъ Общество уводить его 
отъ обязанностей д'Ьйствительнаго члена и оставить по прежнему членомъ 
корреспондентомъ, съ дозво'лен1емъ вносить ежегодно въ кассу Общества 
установленную для д-Ьйствительныхъ членовъ сумму, а изданхя Общества 
покупать особо. • 

Определили: во вниманхе къ прежнимъ заслугамъ Обществу М. М. Фо- 
мина, оставить его въ числ* действительныхъ членовъ. 

в) Отъ П. И. Чепелевской отношенхе на ея имя виленскаго, ковенскаго и 
гродненскаго генералъ-губернатора, въ которомъ сообщаются н1^которыя 
св'Ьд'Ьшя о древней церкви, называемой Еоложанскою и находящейся въ 
верстЬ отъ города Гродно. Церковь эта, съ бывшимъ при ней монастыремъ 
во имя Бориса и Гл1&ба, основана въ сороковыхъ годахъ 2П в. князьями 
гродненскими Борисомъ и Гл'Ьбомъ, внуками Влад. Мономаха и сыновьями 

щ Всеволода Давидовича. Назваше ея Коложанскою получило начало въ 1406 г. 
отъ Псвовитянъ из':^ г. Кюложи, взятыхъ въ пл<1Ьнъ Витовтомъ и поселен- 
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ныхъ близь этой церкви. Церковь и монастырь много пострад&га отъ на- 
водненШ Немана и происходившихъ зд-ёсь войнъ, особенно во время войны 
1оанна Ш съ «Литвою и нашествха Карла XII. 

Опред'Ьли^га: благодарить г-жу Чепелевскую за доставленное ею^ообще- 
Н1е. 

5) ДМств. членъ Н. А. Артлебенъ представилъ ФОтограФическШ снимокъ 
съ шитой пелены XV в'Ька, хранящейся въ Суздальсконъ собор'Ь. Поегообъ- 
ясненш, эта древняя пелена въ первый разъ была зам'Ьчена К. Н. Тихо- 
нравовымъ и описана имъ въ I т. Изв'Ьстгй Императорскаго Археологиче- 
скаго Общества. Она им'Ьетъ въ длину 3 арш., въ ширину 1 арш. 13 
вершковъ. Въ средине ея вышито (по малиновому Фону): причащен!е апо- 
стол овъ^ по коймамъ — событ1я изъ жизни 1оакима и Анны и Пресвятой Бого- 
родицы, а по угламъ — изображешя 4-хъ евангелистовъ. Главное изображе- 
те обведено полоской, состоящей изъ сл'^^ дующей вышитой надписи: дж 

а4то /ВЦ., при кнмк^ньн вмнкдго кнмз» вдснАьм Дмит|)>Ь|вим4 всиш р^ при др)(Н1пп>Ь при 
Фотн мнтрополнт'Ь вснш* ^)^1\ и при пл>Ь Днтрофлн'Ь создана ЕСТЬ вазд!!"]^ СНН КОСТАИ. 

ТННОВОЮ Огрдф'ЬнОЮ АЖ( ПрПНГГ'Ьи МТрН ЕОКТИ и Ч1СТНДГ0 \ИА р01КА^П*В4 А4 Б01|'Д<ТХ Н4 Н1Н . 
л К0НН4Н8 ЕЫГГЬ МЦД Т01|'НА В2 В Н4 П4М'ЬтЬ ( ШЦД ННКНфо р<1 . ВрСМЯ уСТрОЙСТВа ПС- 

левы опред']^яется между 1410 годомъ (вступлен1Я Фот1я на митропол1ю) и 
1415) подъ которымъ въ посл'Ьдтй разъ упоминается МитроФанъ, епископъ 
суздальсшй, вакъ участвовавппй въ посвященш арх1епископа Новгород скаго 
Симеона. Совершенно подобная суздальской шитая пелена 1486 г. находится 
въ крестовой церкви рязанскаго арххерейскаго дома. Она описана подробно 
г. Крыжановскимъ въ II т. Изв-ёстхй Императорскаго Археологическаго Об- 
щества. Зам'Ьчательны находящ1яся на Суздальской пелен% изображешя 
престоловъ и кивотовъ надъ ними, царскихъ дверей древней Формы и за- 
престольной каеедры. Рисунки этихъ предметовъ Н. А. Артлебенъ пред- 
ставитъ особо въ Археологическое Общество. 

Опред']&лили: благодарить Н. А. Артлебена за сд'^Ьланное имъ сообщеше. 

6) Действительный членъ К. Н. Тихонравовъ представилъ въ даръ Об- 
ществу ФОтограФШ съ головы Спасителя, сд'^ланную обронно на камнФ; 
повазалъ м'Ьдные образа, принадлежапце Владим1рскому Статистическому 
Комитету, и предъявилъ адресованное на его имя письмо отъ священника 
Симеона Никольскаго, который, изъявляя готовность быть постояннымъ 
сотрудникомъ Московскаго Археологическаго Общества, просить доставить 
въ Общество 4 статьи, имъ составленныя, слфдующаго содержашя: 

а) Село Спасское и сельцо Оборино Владимгрскаго уЬзда. 

б) Погостъ Запрудье въ Суздальскомъ уйзд*. 

в) Село Дуброво Александровскаго уЬзда. 

г) Древности въ сед'Ь Обобуров'Ь Владимхрскаго у^^зда. 
Опред'Ьлили: благодарить священника Никольскаго за доставленный имъ 

статьи и передать ихъ въ редакщонный комитетъ. 

7. Д'Ьйствительный членъ М. П« Погодинъ прислалъ свою статью подъ» 
назван1емъ: сНовшество г. Иловайскаго» , для прочтбЫя ея въ засФдан1и. 



• 



* 
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По выслушати означенной статьи, опред'блия: благодарить М. П. Пого- 
дина, съ возвращешемъ ему статьи. 

8. На основаши § 15 Устава произведены выборы должностныхъ лицъ; 
набраны : 

ПредсЬдателемъ ГраФъ А. С. Уваровъ. 

Товарищеиъ председателя К. К. Гёрцъ. 

Сенретаремъ В. Е. Румянцовъ. 

Товарищеиъ секретаря И. Д. Б'бляевъ. 

Членами Редавщоннаго Комитета: архимандритъ Амфилох1й, П. И. Мель- 
никовъ и Н. А. Поповъ. 

Казначеемъ А. И. Хлудовъ. 



№ 73. 1872 года, марта 23 дня. ПротоЕОлъ обывновеннагоз асЬдашя Мос- 
вовсЕаго Археологичесваго Общества, подъ предсЬдательствомъ графа А. С. 
Уварова, въ присутствш гг. членовъ: архимандрита Амфилох1я, В. М. 
Ведрова, В. Н. . Виноградсваго , И. Д. Мансветова, А. А. Мартыно- 
ва, П. И. Мельнивова, Н. А. Попова, Н. П. Розонова, гр. М. В. 
Толстаго и секретаря Общества В. Е. Румянцова. 

1. Читанъ и подписанъ протоволъ предъидущаго годоваго зас^дашя. 

2. Секретарь доложилъ о посту пленш сл'Ьдующихъ приношенШ внигами. 

а) Отъ Тульс1&го (^татистичесваго Комитета: Памятная книжва Тульсвой 
губерши на 1872 годъ. 

б) — Казансвой Духовной Академш: Православный Собес^дникъ за 
декабрь 1871 г. 

в) — чл. ворреспондента А. М. Сементовскаго: Почаевская Лавра (от- 
д'Ьльный оттискъ изъ Сборника въ память перваго русскаго статисти- 
ческаго съ-йзда 1870 г). 

г) — Казанскаго Университета: ИзвЪстга и ученыя записки за 1869 г. 

д) — Шевской Духовной Академш: Труды за 1872 г., январь. 

е) — Владим1рскаго Статистическаго Комитета: 

Протоколъ годичнаго собрашя Комитета (напечат. въ № 9-мъ Губерн- 
скихъ в-Ьдомостей 1872 г.). 

Содержан1е неоФищальной части Владпмтрскихъ Губернскихъ В'Ьдомостей 
за 1870 г.' 

Городъ Владим1ръ въ начале ХУ111 в. 

3. Отъ чл. кор. Р. Г. Игнатьева прислана статья: Жел'Ьзное ратовище, • 
найденное близь села Моршихинскаго, Тобольской губ., съ рисункомъ. 

Опред'Ьлили: передать доставленную статью въ редакщонный комитетъ. 

4. Председатель представилъ присланный художникомъ Струковымъ въ 
Общество 3 ФОтограФШ и 1 сл-Ьпокъ съ греческихъ надписей, открытыхъ 
при раскопкахъ на южномъ берегу Крыма. Общество передало эти над- 
писи д. ч. архимандриту Амфилох1Ю, прося его сообщить свое мн'Ьнге о 
времени надписей и значенш монограЪмъ. 
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5. IIредс^Ьдате^п• представихъ отъ имени архитектора Авдеева два плана и 
при нихъ описан1е двухъ церквей, отрытыхъ въ древнемъ ХерсонесЬ. 

6 . Председатель обратилъ внимате членовъ на альбомы древностей Нов- 
города, Пскова, Рязани и Троицко-Серпевской Лавры, составленные худож- 
никоиъ П. А. Мартыновымъ. Это зикгЬчательное собран1е отечественныхъ 
памятниковъ представляетъ драгоц'Ьнный матер1алъ для русской археологш. 
Рисунки Мартынова по искусству и точности, съ которыми они испол- 
нены, вполн'Ь достойны быть изданныни Арх« Обществомъ. Такъ какъ со- 
браше это сд'1&лано по распоряжешю министра государственныхъ имуществъ 
Александра Алексеевича Зеленаго, то председатель предложилъ избрать 
А. А. Зеленаго въ д'Ьйствительные члены, а художника Н. А. Мартынова 
въ чл. корреспонденты. 

Постановлено: баллотировать предложеныхъ членовъ въ будущемъ засЬ- 
дан1И. При этомъ Общество препоручило председателю обратиться къ А. А* 
Зеленому съ просьбою передать альбомы Н. А. Мартынова въ библ10- 
теку Общества, для хранешя и постепеннаго издания заключающихся въ нихъ 
рисунковъ . 

6) Председатель прочед*ь статью чл. корреспондента П. С. Ефименко: 
сОбычай убивать стариковъ». Въ обсуждеши прочитанной статьи прини- 
мали участ1е И. А. Поповъ, П. И. Мельниковъ и друпе. 

7) Председатель доставилъ панораму укр-еплен^й города Пскова, рисо- 
ванную ФотограФОмъ Кампрадомъ въ Псков*. Статистичестй Комитетъ 
препоручилъ этому Фотографу сделат^ 30 снимковъ (уь самыхъ зам^чатель- 
ныхъ памятниковъ древностей въ Псков'е. 

8) Секретарь иаложилъ основную мысль и главные выводы въ изсл'бдо* 
ваши «О пятнахъ и знаменахъ» , доставленномъ въ Общество чл. кор. П. С. 
ЁФименко. Изсл'едоваше передано въ редакщонный комитетъ, а автора 
Общество постановило благодарить. 



№ 74. 1872 года, апреля 30 дня. Протоколъ обыкновеннаго заседанхя 
Московскаго Археологическаго Общества, подъ председательствомъ графа 
А. С. Уварова, въ присутствш гг. членовъ: архимандрита Амфилох1я, 
В. М. Ведрова, П. И. Мельникова, Н. А. Попова, Н. П. Розонова, Д. П. 
Сонцева и барона Д. О. Шейпинга. 

1. Читанъ и подписанъ протоколъ предъидущаго заседашя.' 

2. Председатель доложилъ о письм1^ на его имя г. министра народнаго 
просв'ещешя съ ув^домлешемъ, что Высочайше утвержденнымъ въ 5 день 
текущаго апр'еля мн'ешемъ Государственнаго Сов1(та положено отпустить 
въ ньш'ешнемъ году Московскому Археологическому Обществу пособхе въ 
количестве трехъ тысячь руб. и ва будущее, съ 1873 года, время вносить 
расходъ сей , въ течен1я четырехъ л'етъ, въ см^ту Министерства народнаго 
просв'ещен1я. 

Общество, выслушавъ письмо г. министра, постановило: поднести Авгуе- 
тейшему своему Покровителю письйенное изъявлен1е глубочайшей благо- 
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•дарности за милостивое его внимате къ трудаиъ Обв^ества, и вм*ст* съ 
1^11ъ просить Государя Цесаревича повергнуть къ стопаиъ Его Император- 
сваго Величества всеподданннгЬйшую благодарность Общества. 

3. Председатель доложилъ о поступлен1и сл'^Ьдующихъ приношенШ вни- 
гаии. 

а) Отъ Забайкальскаго Статистичесваго Комитета: Памятная книжка на 
1870 годъ. 

б) — Казанскаго Статистическаго Комитета: Опытъ разработки одно- 
дневныхъ переписей. 

* • 

в) — К1евской Духовной Академш: Труды, книжка за апр'1Ёль. 

4. Д-Ьйств. членъ бар. Д. О. Шеппингъ,.по возвращенш изъ путеше- 
СТВ1Я своего по Италш, представилъ Обществу: 

Снимовъ съ нерукотвореннаго образа Христа Спасителя, хранящаго- 
ся въ Ватиканской базилике. На этомъ изображеши не видно изв'Ьстной 
славянской надписи, которая на немъ находится. 

« ФотограФичесшй снимокъ съ иконы Спасителя, приписываемой кисти 
Евангелиста Луки и хранящейся въ Рим'Ь, при церкви возл'Ь 8са1а 8ап(а. 

Изсл'1Ёдован1е 1осиФа Мюллули; Соитие пойсе 8иг 1е8 реш^игев ап^^^ие8 
<1ёсоиуег<;е8 йапв 1а Ьа8Ш^ие 8ои1;еггате йе 8. С1етеп<; & Коте. Коте, 1869. 

Шесть ФОтографШ съ древнихъ Фресокъ, отврытыхъ въ той же цервви Св. 
Климента. 

Ргесев 8апс11 Nе^8*е1^8*, напечатано на 33 язывахъ въ армянсвомъ мона-- 
стыр'Ь Св. Лазаря въ Венец1и. 

Ко1е 8иг 1а топие сопзегуёе ^ 8. Ьагаге, & Уешзе, раг О. СЬаЬав. 
УепЬзе, 1870; при этомъ ФОтограФическ1Й снимокъ съ этой мум1и. 

Каталогъ Фотографий памятниковъ Равенны у художника Риччи въ Ра- 
венне. 

18 Фотографхй съ зам'Ьчательн'Ьйшихъ памятниковъ Равенны, въ осо- 
бенности важвыхъ для исторш христ1анской ивонограФШ. 

5. Отъ чл. корр. А. М. Раевской доставленъ сл-Ьпокъ съ м-Ьднаго перстня 
(принадлежащаго Э. И. Эйхвальду), найденнаго въ развадинахъ города Бол- 
гаръ. По работ* перстень этотъ относится къ концу ХУП в*ка. 

6. Поступили св'Ьд'Ьшя о памятникахъ старины въ отв-Ьтъ на циркуляръ 
председателя: 

а) Отъ члена кор. Р. Г. Игнатьева: о памятникахъ древности Оренбур- 
ской и Уфимской губернШ. 

б) Отъ члена кор. И. В. Шишкина: о древностяхъвъ Симбирской губернш. 

7. Отъ Д-Ёйств. члена Я. 0. Головацкаго присланы библтографичесйя 
св-Ьд-Ьнхя объ археологическихъ «трудахъ КсеноФОнта Антоновича Говорскаго. 

8. Членъ корр. И. А. Голышевъ и д-Ьйств. членъ Ф. К. Брунъ письменно 
благодарятъ Общество за присланный медали и Труды 1-го съезда. 

9. Отъ художника Риччи изъ Равенны прислано йзображеше древняго 
саркофага, найденнаго въ 1855 г. и досел* еще неизданного, хотя онъ 
весьма любопытенъ по изображен1ямъ крестовъ, относящихся в*роятно къ 
.УШ з*ку. 
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10. Управ^[яющ^й Синодальною типограФхею прислать въ Общество про 
эвтъ возстановлешя Правильной и Книгохранительнойпалатъ, вновь состав- 
ленный архитевтороиъ Артлебеномъ по увазашяиъ Общества. 

Ос»готр1^въ еще разъ во всЬхъ подробностяхъ этотъ проэвтъ, Общество 
постановило изв'Ьстить управляющаго ТипограФ1ею^ что проэвтъ Артлебена 
вполн'& соотвФтствуетъ вакъ им'Ьющиися свФдФшяиъ объ этихъ здатяхъ^ 
тавъ и вс']&мъ требовашямъ археологш. 

11. Председатель обратнлъ внимаше членовъ на изданный въ Тифлисе 
первый томъ Сборнива св'Ьд'Ьшй о КаввазЪ, сообщивъ н'Ьноторыя зам'Ьчашя 
о статьяхъ, относящихся до археологш Каввазсваго врая. 



№ 75. 1872 года, ионя 12 дня. Протоволъ эвстраординарнаго зас&данхя 
Мосвовсваго Археологичесваго Общества подъ предс^^дательствомъ графа 
А. С. Уварова, въ присутствш гг. членовъ: архимандрита Аифилох1%, 
П. И. Бартенева, Н. Г. Богословсваго, Н. П. Бочарова, А. В. Брывина, 
А. А. Васильчивова, И. Е. Забелина, И. Д. Мансветова, П. Н. Мурзавевича, 
М. П. Погодина, А. Н. Попова, Н. П. Розонова, М. М. вомина и севре- 
таря Общества В. Е. Румянцова. 

1 . Читанъ и подписанъ протоволъ предъидущаго 8ас'Ьдан1я. 

2. Г. Председатель обратнлъ внимаше гг. членовъ* на оконченное уже 
реставрирован1е залы засЬдашй Общества, объяснивъ, что при расписанш 
ея от^нъ и потолва, вром'Ь письменныхъ памятнивовъ, .служила рувовод- 
ствомъ стЬнопись ХУП в'1Ёва, уц'Ьл^^вшая въ древнихъ здатяхъ Мосвовсва- 
го Печатнаго двора. При этомъ г. предс11датель заявилъ, что издержви 
по возобновлен1Ю залы приняты д'Ъйствительнымъ членомъ А. И. Хлудо- 
вымъ на собственный счетъ. 

Определили: изъявить д'Ьйствительному члену А. И. Хлудову благодар- 
ность Общества. 

3) Севретарь Общества доложилъ о поступленш сл'Ьдующихъ приношешй 
внигами. 

а) Отъ Виленсвой Комисс1И для разбора древнихъ автовъ: изданные ею 
Авты, т. У, 1871 года, и Ординащя воролевсвихъ пущь въ м'Ьстничествахъ 
бывшаго Веливаго Княжества Литовсваго, 1871 г. 

б) — Каввазсвой АрхеограФичесвой Коммисс1и: собранные ею Авты, 
т. I— IV. 

в) — дФйствительнаго члена А. ПХембера изъ ВЪны изданный имъ из- 
сл1Ьдовашя: 

Р^1 2 Во8коУ1С а ро1отп1 (1г211е1ё Ьгас1а Во8коУ1скёЬо па Могатё, 1870 г. 

ПЬег (Не Ьа^е йег УоЬп81аиеп йев Ь. бетегш Сота^еш, Авкига или 
Раухвпа 1П Шес1ег-0е81егге1сЬ, 1871 г. 

^ё^^пу гес1 а 1л1ега1игу Се8кё,1872 года. 

д) — Императорсвой Авадемш наувъ: Записки т. 18, вн. II, т. 19, вн. 
I и II и т. 20 кн. I, 1871 года. 
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е) — г. министра народваго 11росв1^щен1я: Журнадъ Министерства На- 
роднаго ПросвФщетя съ 1867 г. 

ж) — Шевской Духовной Авадеиш: Православный (Зобес^Ьднивъ, марть 
1872 г. 

8) — Чешсваго музеуиа: 1, Р&тё4;к1. Ь181у рго агсЬаео1о^ а 1ш(оп1*, 
1871; 2, Сдворхв Мибеа кга1. СёвкёЬо, 1870— 1871; 8, Ргедпезеш ^е(1па^е1е, 
1871, V Ргаге. 

и) — Владим1рсвагоГубернскагоСтатистичесваго Комитета: Протоволъза- 
с1^дан1Я 4 декабря 1871 г. 

1) — Редавщи Донскихъ Войсвовыхъ ведомостей: По поводу археологи- 
ческихъ находовъ (изъ неоФищально^ части 53 №). 

к) — дМствительнаго члена А. А. Мартынова: Иллюстрированный кален- 
дарь, 3 кн. 1868—1870 г. 

л) — Редакцш журнала сЗодчШ» : № 5-й, май 1872 г. 

м) — Д'Ёйствптельнаго члена А. И. Хлудова: Описаше рукописей и ка- 
талогъ старопечатныхъ внигъ библ1отеви А. Хлудова, составилъ А. По- 
повъ. М. 1872 г. 

н) — д'Ьйствительнаго члена В. Б. Румянцова: О гравированш и граве- 
рахъ при Моск. Печат. двор* въ XVI и XVII стол*т. М. 1870 г. 

о) — Ярославскаго Губернскаго Статистическаго Комитета: Труды, вы- 
пуСкъ V, 1869 г. 

п) — Еазанскаго Университета: Изв*ст1я и ученыя записки Университета, 
1871 г. 

Определили: изъявить жертвователямъ глубочайшую благодарность Обще- 
ства. 

4. Секретарь Общества доложилъ о поступленш сл*дуюпщхъ бумагъ: 

а) Отъ Международнаго Конгресса доисторической антропологш и архе- 
ологш въ Брюссел* приглашеше къ участпо въ трудахъ Конгресса съ 22-го 
по 30 августа 1872 г. 

б) — члена корреспондента А. М. Раевской письмо съ изъявлешемъ 
благодарности за избран1е ея въ число членовъ Общества. 

в) — члена корреспондента Р. Г. Игнатьева письмо, въ которомъ онъ 
проситъ о высылк'Ь свид'Ьтельства на производство раскопокъ кургановъ 
и городищъ, на собственный счетъ, въ Тобольской и Пермской губерн1яхъ. 

Опред'Ьлили: выслать просимое свидетельство. 

г) — А. А. Зеленаго И8в*щете, что Государь Императоръ Высочайше 
соизволилъ разрешить: составленные художникомъ Мартыновымъ альбомы 
русскихъ древностей передать въ Московское Археологическое 0^бщество 
кавъ для хранен1Я сихъ альбомовъ, такъ и для издашя закогючаюпшхся въ 
нихъ рисунковъ. 

Определили: принести А. А. Зеленому глубочайшую благодарность Обще- 
ства и сделать распоряжеше о принятхи альбомовъ въ Общество. 

д) Отъ П. А. Гильтебранта известхе, что на станщю виленской желез- 
ной дороги доставлены были въ Феврале нынешняго года колокола; на 
некоторыхъ изъ нихъ видны были славяястя надписи, а на одномъ еле- 

ДРЕВНОСТИ IV. 2 
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дующаа: «Сапега шертвуетъ сей вожополъ въ цертевь Спаса» . Овазадось, 
что они присланы быхи сюда на имя вупца Мухива, а шмъ отосланы въ 
Мосвву въ ломъ, на ивш некоего Жидина. 

е) Отъ Н. Я. Аристова изв^Ьст1е, что по распоряжешю епископа 1осиФа, 
^^ар1я литовсваго, перелита риза аажЬчательной иковы, которою благо- 
словилъ 1оаннъ Ш свою дочь Елену, отправляя ее зашужъ въ Литву. 

Опред'&лили: занести то и другое извФст1е въ АрхеологическШ Синоднкъ. 

5. Всл^дств1е цирку лярнаго пряглашетя, равосланнаго Обществомъ въ 
гг. иногороднымъ членамъ о доставленш свФд'ЬнШ относительно ж'Ьсггиьаъ 
древностей, присланы сл'Ьдуюпця сообщешя: 

а) Отъ члена корреспондонта прот01ерея Н. Я. Оглоблина начало со- 
етавляеиаго имъ, по приглашешю Общества, указателя древностей г. Шева, 
который авторъ разд'Ьляетъ на 5 отд'Ьловъ: 1) храмы, 2) кресты съ ико- 
нами, 3) проч1я принадлежности церковнослужен1я, 4) остатки древностей, 
не принадлежащихъ къ церковнымъ предметамъ, и 5) письменные и книжные 
памятники. Согласно этой программе, на первый разъ сообщаются изв'Ьст1Я 
объ остаткахъ каменныхъ храмовъ X В'Ьва, именно: Васильевскаго, 
Спаса на Берестов-Ь и Десятинной церкви. ВмгЬсгЬ съ тбмъ 
членъ корреспондентъ Н. Я. Оглоблинъ об-Ьщаеть не замедлить какъ про- 
должешемъ, такъ и окончашемъ своего труда, присовокупляя, что если бы 
Обществу угодно было потребовать отъ него объяснен1Й, или дополнеюй, 
или соображешй по той или другой части представляемаго указателя, то 
й это онъ исполнитъ съ усердхемъ. 

5) Отъ члена корреспондента священника В. Антонова, также изъ К1ева, 
сказаше о тамошней Кирилловской Троицкой церкви. Въ этой 
церкви, н'Ькогда монастырской и служившей м-ёстонъ постриженхя Св. Дими- 
тр1Я Ростовскаго, обращаютъ на себя вниманхе: надпись, сд'Ёланная Св. 
Дими7р1емъ, и изображешя, находящ1НСя надъ гробницами . его родителей^ 
но еще важн'1Ёе въ археологическомъ отнош^ши древшя Фрески^ открытый 
впрочемъ только отчасти, въ среднемъ полукруж1и алтаря; эти Фрески 
представляютъ изображен1я Богородицы и святителей, сходный съ подобными 
же изображешями въ алтар'6 Шево-СофШскаго собора. 

в) Отъ члена корреспондента Е. Г. Евлентьева списокъ веществен- 
нымъ памятникамъ древности и старины, церковнымъ и гражданскимъ , въ 
губернскомъ город* Псков'Ь и его окрестностяхъ. Въ втомъ списк'Ь пере- 
числяются собственно архитектурные памятники древности въ ПсковгЬ и 
его окрестностяхъ. 

6. Доложено о письме члена корреспондента Р. Г. Игнатьева на имя 
священника и причта Успенской церкви на Остоженке, въ которомъ он^ 
просить ихъ доставить свФдФшя въ Московское Археологическое Общество 
о находящейся въ этой церкви древней икон* св. Николая Чудотворца. 

ДМствитеЕьный членъ Н. П. Розоновъ , осматривавпий по этому поводу 
икону Святителя Николая, прочиталъ составленную имъ записку, заключа- 
ющую подробное описан1е этой иконы, ея размера, находящихся на ней 
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лзобраасепй, о]иада и надписей, коггорыя укаеываютъ на время ея сооружешя 
-Еш обновлешя (1526 г.). &го опиеаше допо^шено иеторическиии ев^д'Ьшя- 
нж о саиой церквя Николая Чудотворца въ Юевцахъ, откуда, по управ- 
дненш ея въ 1772 г., описанная икона перенесена была въ бляжайшую 
Жспенскую церковь на ОстоженкФ. 

7. Г. предс1^датель обратилъ внякате гг. членовъ на сообщете газеты 
Ког(1 (№ 158, 1872 г.) о находяф полнаго человЬчесваго костяка^ принад- 
лежащаго къ древвгЬйшему Мамонтову перюду. Эта находка получаетъ 
вапое эначете въ виду тЬхъ ошибочныхъ эаключен1Й, которыя нерФд1(о 
выводимы были о первоначальномъ организме челов'Ька, на основанш н'Ь- 
сколькихъ неполныхъ остатковъ челов'Ьчесвихъ костей древн-^^йшаго пер10да. 
Костякъ этотъ найденъ натуралистомъ Ривьеромъ близь Мантона, въ пе- 
щерЁ Кавильонъ, и въ настоящее время перенесенъ въ Парижстй музей 
натуральной истор1и со всЬии остатками отысванныхъ при немъ каменныхъ 
орудай . 

8. Д'Ьйствительный членъ М. П. Погодинъ прочитадъ свое изслФдоваше 
о рожденш и д^Ьтств^ Петра Великаго. 

9. ДМствительный членъ Н. Н. Мурзавевичъ- представилъ Обществу, для 
пом'Ьщен1я въ его издашяхъ, описанхе церквей Тверской епарххи, состав- 
ленное по программ'Ь покойнаго арх1епископа тверскаго Гавршла Розо- 
нова. 

ОпредгЬлили: передать оппсаше въ редакщонный комитетъ.' 

10. Кандидатъ С. Петербургскаго университета Д. Я. Самоввасовъ, при- 
глашенный въ зас^даше Общества, прочитадъ свое изслвдоваше о городахъ 
и городищахъ въ древн'1Ёйшей Руси. 

11. Г. предсЬдатель преддожилъ^ обратить часть денежнаго пособхя^ 
опред^леннаго Всемилостив^йшимъ вниман1емъ Государя Императора для 
сод'Ьйств1я трудамъ Общества, на изсл'Ьдоваше могильныхъ насыпей древ- 
н^Ьйпшхъ племенъ, населявшихъ Русь. На первый разъ достаточно назна- 
чить 300 рублей для изсл'Ьдован1Я кургановъ Кривичей, которое можно 
поручить члену корреспонденту М. Ф. Кусцинскому, изъявившему полную 
свою готовность къ исполнешю такого поручен1я. 

Опред1»лили: назначить 300 рублей на изсл'Ьдоваше кургановъ ]^ривичей 
и возложить эту обязанность на члена ворресцондента М. Ф. Кусщшскаго, 
снабдивъ его подробною инструкщей. 

12. Г . предс^^датель предложилъ также Обществу, на основанш прочитан- 
наго Д. Я. Самоквасовымъ нзсл^овашя, препоручить г. Самоквасову об- 
следовать городища и друт1я насыпи въ земл!!Ь С^Ьверянъ и для атой цФди 
выдать ему изъ суммъ Общества 300 рублей. 

Опред^Ьлили: препоручить Д. Я. Самоквасову изслФдоваше городъщъ въ 
Черниговской губернш и выдать ему 300 руб. съ тЬмъ, чтобы по окончанш 
работъ онъ представилъ Обществу отчетъ о своихъ расвопкахъ. 

13. Зат'Ьмъ г. председатель представилъ проэктъ смФты прихода и рас- 
хода по Московскому Археологическому Обществу на текупцй 1872 годь. 



• • 
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Означенную свгЬту Общество утвердню къ наддежащему нсполнешю. 

14. Читанъ представленный г. ваэначеемъ Общества А. И. Хдудовыиъ- 
отчетъ по вассФ Московсваго Археологическаго Общества съ 17 Февраля 
по 1 мая 1872 г. 

Опред'Ьлили: принять означенный отчетъ къ свФдЪнио. }Ж 

15. Приступлеяо въ баллотировкЬ новыхъ членовъ и избраны: 

а) въ д'Ьйствительные члены: Александръ Алекс^^вичъ Зеленый; 

б) въ члены корреспонденты: ЕЬпсолай Алекеандровичъ Мартыновъ, 
священнивъ Сихеонъ НивольскШ и ФОтограФЪ художникъ Риччи въ Раве|н1Ь. 



№ 76. 1872 года, ноября 24 дня. Протоколъ обыкяовеннаго зас^Ьдашя 
Московсваго Архерлогическаго Общества, подъ предсЬдательствомъ гра^а 
А. С. Уварова, въ присутствш гг. членовъ: архимандрита Амфилох1я, В. М. 
Ведрова, И. Ё. Заб'Ьлина, Д. И. Иловайсваго, хероионаха ХосиФа, И. Д. 
Мансветова, П. И. Мельникова, Н. А. Попова, Н. П. Розонова, М. М. 
Фомина, барона Д. О. Шейпинга и секретаря Общества В. Е. Румянцова. 

1. Читанъ и подписанъ протоколъ предъидущаго засЬдашя. 

2 . Секретарь Общества доложилъ о поступленш сл^Ьдующихъ приношешй 
книгами: * 

а) Отъ д. ч* И. Д. Мансветова: Историческое описанхе древняго Херсона 
. и открытыхъ въ немъ памятниковъ. 

б) — д. ч. барона Фонъ-Еёне: Каталогъ картинной галлереи Импера- 
торскаго эрмитажа (второе издаше), т. Ш. 

в) — председателя Общества граФа А. С. Уварова: 

5 экземпляровъ Отчета о 13 приеуждеши наградъ графа Уварова и 
5 8КЗ. Отчета о 14 приеуждеши тЬхъ же наградъ. 

Описате Спасообыденской Всеградской, что въ ВологдЬ, церкви. 

Описаше Вологодскаго Спасо-Каменскаго Духова монастыря, Савваитова. 

О город'Ь ВолдгдЬ, соч. ЗасФцкаго. 

Описаше Вологодскаго каеедральнаго СрфШскаго собора, соч. Суворова. 
Вол. 1863 г. 

0пира91е Семигородной Успенской пустыни и упраздненнаго Костром- 
скаго Ниволаевсваго монастыря, соч. Савваитова. 

Одисаше Троицкаго Еозловсваго монастыря. 

Описаше города Переславля-Зал^Ьссваго. 

Очеркъ нравоописательной этнограФш Онегм. 

О Л0ВЛ11 сельдей въ озерЬ Плещеев^Ь. 

Археологичесшя заметки о городахъ Су8дал1^ и Шуф. 

У^&ол^А КеЬезку, (}е8сЫс}11е <1ев Мовеотз Лез Коеш^1сЬев ВоеЬтеп. Ргад, 
1863. 

6ег1асЬ, Л1и8<!Г1г1;е8 Т7оег1егЬасЬ <1ег т1(;1е1а1^егисЬеп ЕогсЬепЬаикшхв^ . 
8<;и11еаг<;, 1871. • 

Зам^Ьчашя о Сибмрл (Сенатора Корнилова). 
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в11роятно, и огра&ичиваются всЬ реставращи, произведенныя еписЕОпохъ 
' А§;пе11о въ дошедшихъ до насъ мозаикахъ 8. АроШпаге Киото. Другая 
перемены ногди быть имъ произведены въ мозаикахъ абсиды, «о* эти 
важные памятники, ' въ сожаж1^н1Ю, погибли. • 

Эти замФчан1Я указываютъ на необходимость обращать ббльшее вни- 
маше на реставрацш.различныхъ эпохъ въ мозаичныхъ картинахъ, нежели 
какъ это д'Ьлаюсь до сихъ поръ; ихъ можно применить къ мозаикамъ Рима, 
Венедш, Равенны, Пажермо, Монпелье, а также и къ мозаикамъ Шево-СофШ- 
скаго собора. Тогда мы научимся находить первоначальную мысль худож- 
ника и Формы, въ которыя она была. облечена, и отд'Ьлять отъ нея все то, 
чтб присоединили въ ней поздн'Ьйш1я времена и покол'Ьтя. 

8. Председатель гр. А. С. Уваровъ обратилъ вниманхе членовъ на три ма- 
лоизвестные памятника византхйскаго искуства, но весьма любопытные для 
истор1И иконописашя. Это — три иконы, сделанныя изъ мозаики на воско- 
вомъ составе и пре;в№(Ьляющ1я въ техническомъ отношеши верхъ совершен- 
^ ства. Одна изъ нихъ, изображающая Св. Николая, принесена была въ 
^* Буршейдск1й монастьфь (въ предм-Ьстаи Аахена), въ 973 году, первымъ 
игуменомъ Григор1емъ, сыномъ ившератора НикиФора боки и братомъ 
беоФаши, супруги Оттона II. Вторая икона — Спасителя благословляющаго — 
находилась въ Флоренхци въ музее Баржелло, а третья, на которой изобра- 
жены 12 праздниковъ, — также во Флоренц1И, въ ризнице собора. Подробное 
описанге этихъ памятниковъ будетъ помещено въ Древностяхъ, издаваемыхъ 
Обществомъ. 



№ 78. 1873 года января 15 дня. Протоколъ обыкновеннаго заседашя 
Московсваго Археологическаго Общества, подъ председательствомъ графа 
А. С. Уварова, въ присутствш гг. членовъ: архимандрита Амфилох1я, А. 
Н. Андреева^ П. П. Бочарова, К. Е. Герца, В. А. Дашкова, Д. И. Ило- 
вайсваго, П. И. Мельникова, П. А. Попова^ Н. П. Розонова, графа М. 
В. Толстаго, А. И. Хлудова, барона Д. О. Шеппинга и секретаря Обще- 
ства В. Е. Румянцова. 

1. Читанъ и подписанъ протоколъ предъидущаго заседашя. 

2. Секретарь доложилъ о посту плеши слёдующихъ приношешй* книгами: 

а) Отъ Императорскаго ПовороссШскаго Университета: Записки, т. УШ, 

1872 г. 

_^ • 

б) — Казанской Духовной Академш: Православный Собеседникъ, ноябрь 

1872 г. . 

в) — Казанскаго Статистическаго Комитета: Перепись въ горо;гб <1ивиль- 
ске. • 

г) — Южнославянской Академш: 1) Еа(1, кн. XXI, 1872 г.; 2, 81агше, 
кн. IV, 1872 г.; 3, 81аг1 Р1вС1 Нгта^вЫ, кн. IV, 1872 г. 

д) — Сербскаго ученаго Дружества: Гласникъ, кн. XXXIV, 1872 г. 
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дешя числа населешя, по бославгяхъ и в^^роис110вФда111якъ, под^едствош уче- 
та дв0жен1а населетя: 

ч) — Эстоневаго Ученаго Общества: УегЬашИдп^ш, т. УП, выпуекь 2-, 
8И;2ип§8ЬепсЬ*е 1871. 

ш) — Импер. Авадеши Наувъ: Ви11е1;иц 1872, т. ХУЦ и ХУШ. 

щ) — ч. к. А. А. Хованскаго: Фщогогкческк заоискх на 1872 г., вы- 
пуски 1 — 4. 
ъ) — ч. к. А. А. Ваоильчикона: О портретахъ Петра Ведиваго. 
ы) — д. ч. профессора Пипера:Мапаа18ТЬгоп8а1отош11Ш(111|геТи^епдеп. 
ь) — Импер. НовороссШсваго Университета: Ератшй отчетъ о состоящий 

д-Ьйствхяхъ его, въ 18 Ц годахъ. 

ъ) — ИшхераторсЕой Археологической Боимиссш: 2-й вылусвъДревдостей 
Геродотовой Скиеш. 

э) — ч. в. 1еромораха 1осиФа: Кр&тц^ св^Ьд^^я о соборахъ и монасты- 
ряхъ въ Кремле. 

ю) — г. Савина: Альбоме рису нвовъ умершаго художника Шварца. 

Опред-йлили: выразить жертвователямъ глубочайшую признательность 
Общества. 

я) Сверхъ того въ Общество поступили сл1^дующ1я иностранныя издашя, 
имъ выписываемыя: ' 

АгсЬео1од1е Кеи^еиве, I, 1869. 

ВхЬиоШёдие АгсЬеоЬ^хдие, 1846. 

АЬёсе(1а1ге ои гисИтеп! с1'АгсЬео1о51е, П— 1У, 1860. 

ТЬе АгсЬео1о51са1 ^оита1, 1862. 

Ви11е11ао (И АгсЬеоЬ^ха СЬш11апа, 1872. 

Кётое йе Гаг* сЬтейеп, 1872, № № 1— а 

Кетие АгсЬео1од1дие, 1872, I— IX. 

МНШеЦип^еп (1ег Е. Е. Сеп1та1-Сотт18а10п, 1872. 

Я. Севретарь Общества доложилъ о поступлеши слЬдующихъ бумагъ: 

а) Отъ г. товарища министра народнаго просв^^ешд сообщеше о доз- 
волеши Обществу отврывать публичный чтёв1я по предкетаиъ археологш, 
но не иначе вакъ по испроЩ|еши на нихъ каждый разъ разр^Ьшешя на- 
чальства мосвовсваго учебнаго овруга. 

Определили: препоручать г. предсЬдатедю ходатайствовать р внесеши 
въ саиый Уставъ Общества даполнительшкго параграфа, которыиъ *бы 
предоста1злялось Обществу открывать публичвыя лекцш., не испрашивая на 
то каждый разъ особаго разр'Ьшешя. 

б) Отъ членовъ корреспоиденфовъс А. А. Хованскаго и И. А. Голышева 
письи^ еъ изъявдеше]гь благодартости за высылку имъ щалошовъ. 

в) Отъ секретаря Славянскаса Комитета д. ч. Н. А. Полова ув1Ьдомлете 
о разсылв^Ь имъ, по просьба О&цестаа, врислашёшй въ учаспю въ предпо- 
лагаемомъ археологячесвомъ съ'&здф въ В1евД, въ 1874 г., рюнымъ яио- 
страннымъ ученымъ (вф Англхи, Франщи, Пруссш, Савсонш, Галищи, Че- 
|аи, Авсзфш^ Хорвтди, Д)ажмацц1, Черцогорш^ Буковине, С^[)би1, и Турщи). 
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*г) Отъ члена корреспондента А. М. Сементовскаго изв11СТ1е о двухъ 
% археоюппюскигь находвахъ въ Витебской губернгв. — Въ ма1Ь нын1^пшяго 
•^ года, въ сехенш Ведяшновичахъ , Витебскаго у^вда, открыто было древнее 
кладбище, въ которомъ найдено т&[0 въ священническомъ облачеши, а въ 
н^Ькоторыхъ полуравру шившихся гробахъ— стевланныя рюмки, на подобие 
бокаловъ, и разныя м'Ьдныя и серебряный нонет]^, пропавшхя впрочемъ 
бе8Сд1Ьдно« Важнее вторая находка: въ тонъ же уФздФ, блиэь деревни Забор- 
цевъ и Лосвидскаго озера, одинъ изъ крестьянъ, распахиве^я зеилю, нашелъ 
н4Ьсколько витыхъ серебряныхъ обручей, служившихъ въ древности шей- 
ными украшешями и состоящихъ изт сплаБа серебра съ оловомъ. Прила- 
гая «отограФш съ этихъ обручей, членъ корреспондентъ А. М. Сементо- 
Н0ВСК1Й добавляетъ, что въ послфдшя 12 л^^тъ находка подобныхъ вещей 
въ втихъ м^^стностяхъ повторялась три раза; однажды такхе обручи найде- 
ны были внФстЁ съ древними куфическими монетами; 

д) Отъ Т. В. Кибальчича изъ Тулы письмо, въ которош| онъ предла- 
гаетъ доставить въ Общество рисунки неописацныхъ еще мсшРгъ Херсонеса 
Таврическаго, Пантикапёи^ татарскихъ п др. и проситъ выслать ему Уставъ 
Общества. 

Опред'Ьлили: выслать г. Кибальчичу Уставъ Общества и просить его о 
доставленш об']&щанныхъ рисунвовъ. 

е) Отъ члена корреспондента И. А. Голышева письмо съ просьбою 
уведомить, въ какомъ вид'Ь должно быть составлено описате м']&стныхъ 
древностей, требующееся для Общества. 

Опред']&лили : просить о составленш краткой описи памятниковъ древностей, 
съ указашемъ на т^ издатя, въ воторыхъ эти памятники были уже описаны. 

ж) Отъ члена корреспондента К. Г. Евлентьева письмо, въ которомъ онъ 
• проситъ выслать ему обратно доставленный въ Общество списокъ древно- 
стей города Пскова, для исправлетя вкравшихся въ него н'бкоторыхъ 
неточностей. 

Опред^&лили: выслать требуемый списокъ съ просьбою о возвращенги 
его, по исправленш, въ Общество. 

з) Отъ члена корреспондента протохерея И. Я. Оглоб^шна окончаше 
краткаго описашя юевскихъ древностей, заключающее въ себ* списокъ 
каменныхъ храмовъ, крестовъ, ивонъ, остатковъ мозаики, Фресокъ, церков- 
ной утвари и разныхъ предметовъ, не принадлежащихъ собственно храму, 
наконецъ письменныхъ и книжныхъ памятниковъ съ XI по XVII в-Ькъ 
включительно. 

и) Отъ члена корреспонд. А. М. Сементов1!каго списокъ памятниковъ 

' етарины, находящихся въ пред'Ьлахъ Витебской губерши. Въ втомъ списке 

перечислены древнгя церкви, монастыри, в{^есты, замки и камни Бориса, 

съ указан1емъ на пзД^я^ въ которыхъ заключаются подробный описашя 

ЕЛИ изсл1^довашя втихъ памятниковъ древности. 

Опред11лили: выразить членанъ корреспонд ентамъ: Н. Я. Оглоблину п 
А. М. «Сементовскому благодарность Общества за доставленныя ими опн- 
сашИ м^тныхъ древностей. 
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отврытыхъ въ прошедшеиъ году на земл'Ь, *принад1ежащей Богоявденсвоку 
монастырю на Ниеольской. 

5. Г. Пред(УЬдате^[ь доложилъ о погу-ченноиъ ииъ письм'Ь отъ изв'Ьстнаго 
Фивожога Д. П. Ёвропеуса изъ ГельсингФорса, въ которонъ г. Европеусъ 
сообщаетъ извФстхе о произведенныхъ ииъ расвопкахъ близь погоста Б11- 
жицы, въ десяти верстахъ на сФверо-западъ отъ у^Ьзднаго города Бежецка. 
На этомъ ]гЬстЬ Д. П. Европеусъ разрылъ пятнадцать вургановъ. ВсЬ 
найденные зд'Ьсь черепа оказались доливоцеФальными по изм'&решямъ г. 
Иваяожваго; встр']&тился тольво одинъ субдоливоцСФальный. У одного изъ 
оставовъ на груди лежала серебряная монета Генриха Ш (1039 — 1056). 
Отсюда г. Европеусъ выводить завлючен1е, что это длинноголовое пле- 
мя принадлежитъ въ одному времени съ Мерянсвимъ племенемъ во Влади- 
мхрсвой и Ярославсвой губершяхъ и съ вурганнымъ племенемъ Мосвовсвой 
губернш; даже и оволо р']&ви Сити г. Сабан^евъ тавже находилъ доливо- 
цеФальные черепа. Вс'Ь б^Ьжецвхе оставы лежали головою на западъ, т. е. 
лицемъ на востовъ, а при нихъ найдены бронзовый вещи, вавъ то: бубенчиви, 
кольца въ ушахъ (даже 3 кольца въ одномъ ух'Ь), бусы, маленьте жел'Ьзные 
ножики, цепочки и пр., совершенно одинаковый съ мерянскими вещами. 
Только въ одномъ кургане, зам'Ьчаетъ г. Европеусъ, весьма низкомъ, 
вжЬстб съ жжеными костями лошади оказались весьма изящно сделан- 
ный бронзовыя вещи отъ конской сбруи, съ изо0ражен1ями перевитыхъ 
дравоновъ, медв^жьихъ головъ, трилиственнивовъ и т. п. Подобныхъ рисун- 
ковъ, говорить г.. Европеусъ, онъ не видалъ ни въ атласЬ ^удовъ пер- 
ваго арх. съезда, ни въ С. Петербургскихъ собран1яхъ. Онъ об'Ьщ€1етъ по- 
дробное описаше этихъ расвопокъ, которое будетъ помещено въ Журнал1^ 
Мин. Нар. Просв'Ёщешя. 

6. Г. председатель представилъ въ даръ Обществу модель свайныхъ по- 
строевъ, сделанную на основаши изследовашя действительнаго чл. профес- 
сора Келлера въ Цюрихе. 

7. Г. председатель обратилъ внимаше гг. членовъ на обломовъ древняго 
каменнаго молотка, на которомъ проФСссоръ Келлеръ высверлилъ отверзтхе 
посредствомъ кости съ* пескомъ . Этотъ любопытный опытъ доказываетъ, 
что обделка отверзтШ въ разнообразныхъ ваменныхъ оруд1яхъ удобно 
могла производиться без?» всякой помощи металлическихъ инструментовъ. 

8. Секретарь доложилъ, что отъ члена корреспондента Р. Г. Игнатьева 
доставлена статья , напечатанная имъ въ Оренбургскихъ губернскихъ ведо- 
мостяхъ подъ заглав1емъ: Походный ивоностасъ и цервовная утварь, по- 
жалованные Петромъ Веливимъ въ г.Оренбурге. Въ письме своемъ членъ 
корреспондентъ Р.' Г. Игнатьевъ предлагаетъ: не найдетъ ли Общество 
возможнымъ перепечатать эту статью въ издаваемыхъ имъ Трудахъ или 
протоволахъ. 

Определили: передать присланную статью въ редавщонный комитетъ. 

9. Г. председатель предложилъ членамъ обсудить меры въ осуществле- 
шю принят4Ь Обществомъ проэвта открыть въ будущемъ году публичный 
чтен1я по предметамъ Археолопи. 

дрЕвностн IV. 3 
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я) ^— д1^11ствитедьнаго члеяа А. А. Мартынова: ВсеобщШ Кажендарь на 
1870-^72 годы. 

з) — члена корресаондента А. А. Хованекаго: а) Фихологнчеешя аапжекн, 
выпускъ У1, 1872 г. и б) Руссвая историческая бибА0гра»1Я, годъ восьмоД. 

и) — д'Ьйотвитехънаго чдона К. Н. Тихонравова: Труды Вдадишрскаго 
Губернекаго Статистичесваго Коиитета^ вынусвъ IX. 

в. рукописями: 

Отъ д'Ьйствительнаго члена Е. Н. Тихонравова: а) Книги ужинныя, уко* 
лотныя и нос^вныя вотчинъ суздахьскаго Покровсваго д^вичьяго мона- 
стыря, 1693 года; б) Списокъ съ дозорныхъ книгъ города Суздаля, со* 
ставленныхъ по указу стольщ1ка и воеводы князя Дмитр1я Михайловича 
* Пожарскаго, 1612 года. 

в. рисунками: 

а) Отъ д-Ьйствительнаго члена В. Е. Румднцова: рисуновъ нын1ушняго 
вида Правильной и Книгохранительной палатъ Дечатнаго Двора XVII в'Ька, 
находящихся при дои'Ь Московской Синодальной типограФШ. 

б) — д'Ьйствительнаго члена А. А. Мартынова: 9 рисунковъ изъ Русской 
Старины съ изображен1ями разныхъ памятниковъ древне-русской архитек- 
туры, нын'1Ь уже несуществующихъ, какъ матерхалъ для Археологическаго 
Сунодика. 

Опред'Ьлили: Изъявить жертвователяиъ глубочайшую признательность 
Общества. 

3. Секретарь доложилъ о поступленш слФдующихъ бумагъ. 
, а> Отъ г. А. В. Черникова- Анучина письмо, въ которомъ онъ, пре- 
провождая статью подъ заглав1емъ: Находка древностей близь города Уфы, 
просить объ избран1н его въ эван1е члена-сотрудника Московсваго Архео- 
логическаго Общества и о высылке ему свид^Ьтеагьства на производство 
курганныхъ раскопокъ въ Оревгбургсксй губерн1и. 

Опред'Ёлили: благодарить г. Черникова- Ану чина за присланную статью, 
которую и передать въ редакщонный комитетъ-, что же касается евид^^тель- 
ства на производство раскопокъ, то просить его предварительно ув'&домить 
Общество: на какихъ м'Ьстностяхъ, по какому плану и для какой научной 
ц'Ьли онъ нам1|ревается производить эти раскопки и какими научными сообра- 
жен1яий им'Ьетъ въ виду руководствоваться въ своихъ археолопг^скихъ 
разыскатяхъ. ' 

б) Отъ Конторы Московской Синода^п>ной тицограФ!^! отяошете, въ ко- 
торомъ, изв'бщая о предпринимаемомъ водетановлетй Прав1Гльной и Книго- 
хранительной палатъ ХУП в^ка, находящихся при тй'АограФСяомъ д6м1Ь, 
Контора объясняетъ, что для ученаго наблюдешя за строительными рабо- 
тами она признаетъ необходимымъ учрёйдеше особато комитета и проситъ 
Общество: неугодно ли ему будетъ предложить кому либо изъ своихъ гг: 
членовъ принять участ1е вь д*йств1яхъ означеннаго комитета, въ качеств* 
его члена; со стороны же Конторы въ этомъ комитет* им*н>тъ находиться: 
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«евовъ на описаше византШской ткани , сд^Ьханиое тЬжъ же проФесеоромъ 
Аусшертонъ; ткань эта 8аIIФчате^а|На тЬмъ, что на ней находится надпись. 
Въ аакиоченхе предсфдатеди» преддожидъ Обществу избрать про». Аусиверта 
ташке ^^Ьйствите^аныиъ чденомъ по § 7. 

Постановлено: проФес. Аусиверта баждотировал^ь въ сАдующеиъ васФда* 
нш. 

5. IIредсФдате^и> доложить о присланной изъ Кавказскаго Статиетичес- 
каго Комитета рукописной стать^Ь Г. Байерна, на иФиецвоиъ азык1|, о 
раскопкахъ, сдАланныхъ близъ Мцхета въ 1871 и 1872 годахъ, съприложе- 
шйещъ ФОтограФичесваго снимка съ найденнныхъ предметовъ и оттисвовъ 
еъ надписей и камней. 

Опред^Ьлили: благодарить Г. Байерна за сообщенныя св:Ьд1Ьн1Я и въ 
особенности за присланные оттиски, тавъ какъ самая статья его была уже 
напечатана въ 2е1(8сЬпЛ; Шг Ё11то1о^1е, 1872. Оттиски съ надписей, по- 
видимому еврейскихъ, вм1^сгЪ съ оттисваии съ р1^8ныхъ камней и восточ- 
ныхъ монетъ* постановлено отослать въ д. чл. Хвольсону и Тизенгаузену 
съ просьбою доставить въ Общество мн'Ьше объ етихъ памятникахъ. 

6. Секретарь доложилъ о присылке отъ Рославльсваго исправника 100 
9Кземпляровъ мелкихъ м1&дныхъ монетъ, изъ числа 830, найденныхъ въ 
землФ въ город'Ь РославлФ. 

ВсЪ присланныя монеты оказались м'Ьдными солидами, чекиненными въ 
Рмгб, при шведсвомъ владычеств'Ь, съ именами: Христины, Карла- Густава 
и Сигизмунда III. 

Такъ какъ эти монеты не имЪютъ особо важнаго нумизматическаго 
значешя, то постановлено возвратить ихъ г. исправнику, съ изъавлешемъ 
благодарности Общества за доставленное изв1Ьст1е. 

7. Товарищъ предс1&дателя К. К. Герцъ сообщилъ свои зам'Ьчашя о 
мозаикахъ базилики 8. АроШпаге Киоуо въ Равенн^Ь. При обсужденш моза- 
нчныхъ картинъ, по его мн'Ьшю, обращаютъ слишкомъ мало внимашя на 
реставрацш, которымъ эти произведенхя подвергались въ различный вре- 
мена. Какъ при разбор^Ь произведен1Й живописи масляными красками, 
критики, для нахожден1я сл'Ьдовъ кисти великаго художника, указываютъ на 
поздн'Ьйпия ретупш, такъ и при разбор1& мозаикъ слФдуетъ выд'Ьлять век 
П08дн1Ьйш1я реставрацш, который иногда совершенно тж^ияють первоначаль- 
ный харавтеръ произведенхя. Прим^^ромъ тому могутъ служить мозаики 
вып1еназванной церкви. Изв'Ьстно, что древн1^йшая реставращя ихъ при- 
надлежитъ временамъ епископа А^еИо (55в«-5в9 гг.)) когда эта базилика 
наъ ар1ансвой, в1^роятно придворной, церкви Остъ-Готскаго короля бео- 
дорика превращена была въ католическШ храмъ. Нов^Ьйпшя реставращя при- 
надлежитъ нашему времени. Начнемъ съ посл^Ьдней. Три волхва, прино- 
сипце дары Бож1ей Матери, возсЬдящей съ младенцемъ Спасителемъ на 
преетол'Ь, суть произведете швейцарсваго уроцденца г. Кюбеля, долгое 
время находившагося въ папской служб^Ь въ РимФ и тамъ иаучмвшагося 
жованческой техник1|. Ему*то поручена была реставращя всЬхъ мозаикъ 
церкви Св. Аполлинар1я, и онъ л)чше другихъ знаеть, кашя чаети вовыя и 
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дующан: «Сапега «ертвуетъ сей вохокодъ въ церковь Спаса» • Ова»адось, 
что они присланы были сюда на иия купца Мухина, а ииъ отосланы въ 
Москву въ ломъ, на ивш нЬкоего Жилина. 

е) Отъ Н. Я. Аристова изв'Ьст1е, что по распоряженш епископа 1осиФа, 
^кар1Я литовскаго, перелита риза авлгЬчательной иконы, которою благо- 
словилъ 1оаниъ Ш свою дочь Елену, отправляя ее занужъ въ Литву. 

Опред^или: занести то и другое изв^стхе въ АрхеологическШ Синоднкъ. 

5. Всл1Ьдств1е циркулярнаго приглашетя, разосланнаго Обществомъ къ 
гг. иногороднымъ членамъ о доставлеши св^д'ЬнШ относительно кгЬетныхъ 
древностей, присланы сл'бдуюпця сообщен1я: 

а) Отъ члена корреспондонта прото1ерея Н. Я. Оглоблина начало со- 
етавляемаго имъ, по приглашешю Общества, указателя древностей г. Кхева, 
который авторъ раздФляетъ на 5 отд'Ьловъ: 1) храмы, 2) кресты съ ико- 
нами, 3) проч1я принадлежности церковнослуженхя, 4) остатки древностей, 
не принадлежащихъ къ церковнымъ предметамъ, и 5) письменные и книжные 
памятники. Согласно этой программе, на первый разъ сообщаются изв'ёст1я 
объ остаткахъ каменныхъ храмовъ X в'Ька, именно: Васильевскаго, 
Спаса на Берестов* и Десятинной церкви. Вм*ст* съ тЬмъ 
членъ корреспондентъ Н. Я. Оглоблинъ об-Ьщаетъ не замедлить какъ про - 
должешемъ, такъ и окончатемъ своего труда, присовокупляя, что если бы 
Обществу угодно было потребовать отъ него объясненхй, или дополнетй, 
или соображешй по той или другой части представляемаго указателя, то 
й это онъ исполнитъ съ усердхемъ. 

б) Отъ члена корреспондента священника В. Антонова, также изъ К1ева, 
сказаше о тамошней Кирилловской Троицкой церкви. Въ этой 
церкви, н'^^когда монастырской и служившей м^стомъ пострижен1я Св. Дими- 
трхя Ростовскаго, обращаютъ на себя вниманхе: надпись, сд'Ьланная Св. 
Димит'рхемъ, и изображетя, находящ1яся надъ гробницами . его родителей*, 
но еще важн'Ье въ археологическомъ отнош^ши древн1я Фрески^ открытыя 
впрочемъ только отчасти, въ среднемъ полукружхи алтаря; эти Фрескп 
представляютъ изображенхя Богородицы и святителей, сходный съ подобными 
же изображен1ями въ алтар** Блево-СофШскаго собора. 

в) Отъ члена корреспондента К. Г. Евлентьева списокъ веществен- 
нымъ памятникамъ древности и старины, церковнымъ и граждапскимъ , въ 
губернскомъ город'Ё Псков'Ь и его окрестностяхъ. Въ этомъ списке пере- 
числяются собственно архитектурные памятники древности въ Пскове п 
его окрестностяхъ. 

6. Доложено о письм1^ члена корреспондента Р. Г. Игнатьева на имя 
священника и причта Успенской церкви на Остоженк^^, въ которомъ он^ 
просить ихъ доставить св'Ьд'Ьшя въ Московское Археологическое Общество 
о находящейся въ этой церкви древней икон]^ св. Николая Чудотворца. 

Д^Ьйствительный членъ Н. П. Розоновъ, осматривавпий по этому поводу 
икону Святителя Николая, прочиталъ составленную имъ записку, заключа- 
ющую подробное описан1е этой иконы, ея разм^Ьра, находящихся на ней 
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изображешй, окхада и надписеЁ, коггорыя увавывають на вреия ея сооруженоя 
•шжл обноЕжешя (1526 г.)« №о опиеаше допо;шено иеторичесЕтги ев'Ьд'Ьтя- 
ИИ о самой церввЕ Николая ^дотворца въ Юевцахъ, откуда, по управ- 
дненш ея въ 1772 г., описанная икона перенесена 'была въ блккайшую 
Жспенсвую церковь на Остоженк!^. 

7. Г. предс1^датель обратилъ вняиаше гг. членовъ на сообщете газеты 
Хог(1 (№ 158, 1872 г.) о находк* полнаго челов*ческаго костяка^ принад- 
лежащаго къ древнейшему Мамонтову перюду. Эта находка получаетъ 
ваяу^ое аначете въ виду тЬхъ опшбочныхъ заключенШ, воторыя нер'Ьд1го 
выводимы были о первоначвльномъ организм^Ь человека, на основаши еЪ- 
сволькихъ неполныхъ остатвовъ челов^ческихъ костей древн'Ьйшаго перюда. 
Костявъ этотъ найденъ натура^шстомъ Ривьеромъ близь Мантона, въ пе- 
щерФ Кавильонъ, и въ настоящее время перенесенъ въ Парижсв1Й музей 
натуральной исторхи со всЬми остатками отысванныхъ при немъ каменныхъ 
орудай . 

8. Д'Ьйствительный членъ М. П. Погодинъ прочиталъ свое изслФдовате 
о рожденш и детстве Петра Великаго. « 

9. ДМствительный членъ Н. Н. Мурзакевичъ- пред ставилъ Обществу, для 
пом'Ьщен1я въ его издашяхъ, описанхе церквей Тверской епархш, состав- 
ленное по программе покойнаго арх1епископа тверскаго Гавршла Розо- 
нова. 

Опред^Ьлили: передать опиеаше въ редакщонный комитетъ.' 

10. Кандидатъ С. Петербургскаго университета Д. Я. Самоквасовъ, при- * 
глашенный въ зас^даше Общества, прочиталъ свое изслФдоваше о городахъ 
и городищахъ въ древнейшей Руси. 

11. Г. предс^^датель предложилъ^ обратить часть Денежнаго пособхя, 
определеннаго Всемилостивейшимъ вниман1емъ Государя Императора для 
сод'Ёйств1я трудамъ Общества, на изследован1е могильныхъ насыпей древ- 
нейшихъ племенъ, населявшихъ Русь. На первый разъ достаточно назна- 
чить 300 рублей для изследованхя кургановъ Кривичей, которое можно 
поручить члену корреспонденту М. Ф. Кусцинскому, изъявившему полную 
свою готовность къ исполнешю такого поручен1я. 

Определили: назначить 300 рублей на изсл^доваше кургановъ ]^ривичей 
и возложить эту обязанность на члена ворреецондента М. Ф. Кусщгаскаго, 
снабдивъ его подробною инструкщей. 

12. Г. председатель предложилъ также Обществу, на основаши прочитеш- 
наго Д. Я. Самоквасовымъ жаелЗДовашя, препоручить г. Самоквасову об- 
сл^^довать городища и друт1я насыпи въ 8емл1^ ОЬверяиъ и для этой ц'Ьли 
выдать ему изъ суммъ Общества ЭОО рублей. 

Опред^Ьлили: препоручить Д. Я. Саиокваеову ивслФдоваше гороД^щъ въ 
Черниговской губерши и выдать ему 300 руб. съ тЬмъ, чтобы по окончанш 
работъ онъ представвлъ Обществу отчетъ о своихъ раскопкахъ. 

13. ЗатФмъ г. председатель представилъ проэктъ сиФты прихода и рае> 
хода по Московскому Археологическому Обществу на тевупцй 1872 годъ. 
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огъ другой рагстоятя, съ головами обращенными въ л^ЬВую сторону; меяху 
вм-Ьями шесть зв'Вздъ. По краю ,въ такяхъ же вонцентрированныхъ кругахъ , е11^ 
дуюпця надписи: 1) •{■ ги пъмъзи раб... оим^ нарьчьнъ мавъ свать- 
мь'Ь хрьщьнии карий. 2)-|- и хрьстин'Ь в'ьмир...ьмиославл»е 
съ старФишь со дъ 4*6 р и со аминь. Надписи въпятим^1ютахъповре»^ 
дены: ОТНОДОТ0 кусочки камня и съ словами; вто даетъ поводъ думать, что 
н^Ькогда амудетъ этотъ былъ въ какой либо металлической оправ1^ съ ушками^ 
для ношен1я на груди, и когда былъ приложенъ въ соборъ, то оправа снята, 
какъ обыкновенно случается, дл^ употреблетя на келая либо церковник 
потребности. Еъ этому К. Н. Тихонравовъ прибавляетъ, что донын1| сени 
отрокамъ молебствуютъ, если у кого д'Ьти страдаютъ безеонницею . 

6. Д'&йствительный членъ И. Д. Мансветовъ сд'Ьлаяъ сообщенхе о сочинеа1Ж 
Добберта: «Изображеше Тайной вечери въ визант1йскомъ искусстве» . По 
зам1^чашю референта,' эта брошюра заслуживаетъ особеннаго вниматя по 
отношенш въ нашей иконограФШ и какъ образчикъ возрастающаго жа 
запад1^ сочувств1я къ изучешю Визант1и и ея памятниковъ. Доббертъ Пк 
сается одного изъ спещальныхъ вопросовъ византШской иконограФШ, а 
изв'Ьстно, какъ еще мало разработана эта отрасль ц^ковнаго искусства, ж 
какъ важно всякое изсл'Ьдовате по этой части, въ виду т1^сной генетичесмой 
связи ^ какая существуетъ между визант1йскою и русскою иконограФхей. ' 

Им-Ья въ виду эту связь, авторъ не ограничился одними данными нвъ 
области ви8ант1Йской археологш, но обратилъ внимаше и на памятнякн 
нашего церковнаго искусства; онъ познакомился съ изв1Ьстя1^йшими архео- 
логическими трудами нашихъ изсл'Ьдователей, пересмотр^Ьлъ издатя памят- 
никовъ нашей древности и занимался съ этою ц'&пю въ иузеукгЬ христ11ю- 
скихъ древностей при Академхи Художествъ. Зд'Ьсь онъ пользовался собрав 
темъ снимвовъ, сд'Ьланныхъ на Аеон^Ь Савостьяновымъ, издатями кш&я 
Гагарина, Прохорова и коллекщею визант1йско-русскихъ мин1атюръ. Оъ 
глубокою благодарност1Ю отзывается Доббертъ о благосклонномъ- сод^Ьйстшя 
Академ]и, открывшей ему всЬ средства пользоваться собранными зд1Ьсь 
богатыми матерхалами. Западная наука, не смотря ва трудолюб1е и тажавт- 
ливость своихъ д'Ьятелей въ* области истор1и искусства, еще не впохвб 
освободилась отъ предуб1»жден1Й на счетъ занятхй исвусствомъ визслппй- 
скимъ и смотритъ на него какъ на предметъ неблагодарный, отключенный 
сухою рутиною. Доббертъ р^Ьшительно высказывается противъ этого ваш- 
да, находитъ его поверхностнымъ и замФчаетъ, что византШсюе художнмвм^ 
не смотря на строгость церковныхъ преданШ, не оставались пассивнымк ' 
исполнителями правилъ подлинника, но вносили въ свои произведеюя 
особенности личнаго вкуса и понимашя. Одинъ и тотъ же сюжетъ ивобра- 
, жался ими различно, по. смыслу того или другаго библейскаго м'Ьста, ж 
судя потому, — назначалось ли изв'Ьстное произведете для церковнаго жхн 
частнаго употреблен1я. Готовый традищонный типъ передавался въ рав» 
личныхъ кошяхъ, яосивпшхъ отпечатокъ личнаго художественнаго вкуса. 
Къ этимъ 8ам^Ьчан1Ямъ реФсрентъ прибавилъ, что суждеше о техничесвцжь 
и художественныхъ иедостаткахъ искусства визавпйскаго основывается ве 
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на ц&юй.масс^Ь его нахятвнковъ , анаоднов, Д'Ьйствитеано слабой, частд, 
относящейся- хъ тому времени, когда Виаантон начала клониться къ упадку, 
и ея художественная д^^ятельность обратилась въ ремесло въ руксцсъ не- 
укЬлыхъ мастеровъ. Но въ лучшую свою пору искусство византШское стоя- 
ло высоко и руководилось образцами искусства античнаго. Докавательствомъ 
слушать мозаики СоФШекаго храма и церквей равеннсвихъ^ также мишатюры 
древнихъ' рукописей. Лабартъ, Унгеръ и друпе пришли #ъ тому же 
ваключешю. ' « 

ЗатФмъ рсФсрентъ представилъ, на основаши монограФ1И Добберта, 
кратшй оч^ркъ изображевгя Тайной вечери въ искусств'Ь катакомбномъ и по 
памятникамъ мозаическаго пер10Аа. 

Согласно съ общимъ харакгеромъ первохрист1анскаго искусства, сюжетъ 
втотъ изображали сначала въ символическихъ Формахъ, подъ разными 
условными знаками, между которыми первое м'Ьсто занимаетъ изображенхе 
рыбы*, потомъ представляли его по аналопи съ разными евангельскими 
событ1ями, пока наконецъ не дошли до историческаго типа, который вы- 
работался уже въ исвусств'Ь византШскомъ. Зд^&сь мы находимъ два пере- 
вода этого сюжета: историчесв1Й, когда изображеиш Тайную вечерю 
по смыслу евангельскаго пов^ствоватя, и мистически церковный, 
когда изображали этотъ сюжетъ въ Фори^ литургической, подъ образомъ 
причащешя апостоловъ въ алтар'Ь Спасителемъ. Въ этомъ вид'Ь сохрани- 
лись до насъ древн1я изображешя Тайной вечери на стенописи и въ миша- 
тюрахъ. Но иконограФ1Я, или мишатюра выработала этотъ тяпъ? РеФерентъ 
по этому поводу указалъ на важность изученхя мишатюрной ягнвописи 
для исторш иконорраФическихъ типовъ, потому что минхатюра во многихъ 
случаяхъ прокладывала путь для иконограФШ и предупреждала ее въ вы- 
работке живописныхъ сюжетовъ. Что не могло быть, по идв:Ьстнымъ со- 
ображешямъ, допущено въ иконограФШ, допускалось въ мишатюр'Ь, не 
тгЁвшей исключительно церковнаго назначешя и бол1^е свободной отъ 
церковнаго контроля. Доказательство этому представляетъ между прочимъ 
изображеше Распят1я,* которое въ первый разъ встречается между мишатюг 
рами еврейскаго Евангел1я Раввулы. 

Изъ визант1Йскихъ изображенхй Тайной вечери особенно важны для насъ 
мозаики и фрески древнихъ церквей кавказскихъ и К1евскихъ, сообщаемый. 
ДобберФомъ. При этомъ онъ пользовался снимками съ издан1я кн. Гага- 
рина «Сапсаве рШогездие» , трудами Гримма, Закревскаго и другихъ нашихъ 
ученыхъ. На Кавказе уцелело одно изъ древнейпшхъ изображен1Й 
Тайной вечери въ церкви Некрезской; оно помещено надъ горнимъ ме- 
стомъ и хорошо сохранилось. 11остроен1е церкви относятъ къ временамъ 
грузинскаго царя Тиридата Хозроида (393 — 405 г.), но стенопись гораз- 
до позднее. Здесь Тайная вечеря изображена подъ видомъ причащенгя 
апостоловъ, при че|[ъ Христосъ представленъ въ положеши священника, 
раздающаго у престола Св. Дефы. Соответственно причащешю подъ двумя 
видами, Христосъ является на этой Фреске дважды, такъ что и самое изо- 
бражеше разделяется на две симнетрическ1я части: правую- и левую. На 
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той ^[ другой Х^йсмсъ 11редс1гавлен1> л^йштчаож%<^%йй1Яу стошцтгь ио* 
8С1ДЙ IIрес^<>^ю, шгЬя за €обою №гвха въ д1авонсваМъ^ обЛ[»я№Шв и ев ри* 
видою въ рувахъ; съ правой еторовы оть дрит6^Ш'Xристосъ держитъ^ со- 
^7дъ , въ род4^ вашего 11увтина ^ъ у8вв11ъ горлои«» Къ Ойвлцтежю подходить 
шесть апботоловъ, одйвъ за другвмъ, прв чемъ бжвжнЛшИк вакловяется доев 
1^потреблев1в взъ сосуда Съ л^^ой^ сторокы 'га же сцена, только Христосъ 
подаетъ ап<т'6ламъ ше чашу, а хЛбъ. Въ 'твво11ъ ше вш^^ь цзобрсввается 
этотъ сюжетъ* и въ другихъ церквахъ на КавЕаз'Ь, въ АЕталФ н ГренФ. 
Отъ церквей ваввазскихъ авторъ перёходМъ въ В1евсЕШ1Ъностанав1ивается 
прежде всего ва мозавг^номъ йэобрвжен1В Тайной вечеря въ- Шево^СофШ- 
скомъ собор'Ъ, а потомъ упоминаетъ о подобной я№ нозаик^^ Михайлов- 
сваго монастыря и «реевФ Няко^пьсвой Гфетвявопол^ьекоМ церкви въ Нов- 
город1&. Дополняя св'Ёд'Вн1я, оообп);аемыя Доббертомъ, реФерентъ обратидъ 
вниман1е ва отношев1е кавказскихъ Фрееовъ къ К1евс]пгаъ мозаикайъ и 
сравнвяъ ихъ мез1(ду собою, укавсигь въ веврезскомъ изобраягев1и призвави 
^бльшей древности, чФмъ въ азобраяев1яхъ в!вясвихъ. Въ пос1[1&днихъ 
^тотъ сюжетъ представляется полв^^е, вартйнвЬе исъ деталями , соотвЬтствую- 
щими бол'Ёе развитому церковвому ритуалу. Такъ въ соФШсвой мозаив1& 
мы видимъ престолъ типичной Формы, съ сЬшю'йли киворхемъ, на престол!) 
врестъ, зв'Ёздицу, потйръ; ва. некрезсвой ФресвВ вм1Ьсто престола невы- 
сокая преграда, за ко^'орою стоить Христосъ. При одинаковости античнаго 
костюма, въ к1ево-СоФ1Йской мозаикб у Спасителя нимбъ крестчатый съ 
буквами: о шу, чего опять в^^тъ ва Фреск'Ь въ Некрези. На соф1йской мо- 
заик'Ь Христосъ поДаетЪ апостоламъ чашу въ ФормФ вапгахъ потировъ; 
въ некрезской онъ пр{общаетъ изъ сосуда съ рзгчкою, й^ род* исипего кув- 
шина, или прохуса древнихъ. Этот^ мистически-релипозвый твпъ Тайной 
вечери удеря^алсн и въ позднАйхйемъ визавтШсвомъ яскуств'В. Овъ нашелъ 
СеЬ'Ь санкщю въ йконограФическомъ руководств* Д10нис1я м перешелъ за- 
т*мъ въ наши подлинники со вс*мй харав^еристическимя деталями. Въ 
новейшей живописи твпъ зтотъ встречается сраввительно р*дко в уступаетъ 
язображешю историческому. * ^ 

7. Председатель граФъ А. С. Уваройъ сд'Вла^№ сообщеше о равевнскихъ 
•мозаикахъ съ йзображен1ёмъ Богородицы, взвЪ^тиымъ подъ вменемъ сСтЬ- 
на Нерушимая» , й' объ отношеши ихъ въ такимъ же мозаическимъ изобра- 
яешямъ въ Шево-СофШсвомъ собор*. * 

Равенйа, теперь б*дный й опуст*вш1й городъ, содержитъ бол*е древ- 
нихъ мозаикъ, ч*мъ самый Римъ.' ВсЬ эти мозаики схужатъ драгоц*ннымъ 
йатерхаломъ для объяснешя постепеннаго развитая ивонойисанхя греческаго. 
Многими мозаиками могутъ даже объясняться и наши руссгае иконаграФИ- 
чесше памятники. Таввмъ образомъ въ домовой церкви ,' выегро^шой врх1- 
епископомъ равеввскимъ Петромъ Хризологомъ, 1фанятся теперь мозаиви, 
йыбранвыя изъ соборной церкви, при перестроив* ея въ прошломъ стол*тш. 
Перв(шачальяая соборвая церковь была выстроева въ ГУ в*к*, еще по образ- 
цу языческихъ базиликъ, равеввскимъ епископойъ Урсо, и отъ того Я8в*стаа 
была водъ вазванхемъ :Ьа1б{11са игвгапа. Писатели равенаск1е, кавъ Олре- 
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ти, Фабри и другхе, вид^хше* соборную церковь до ея перестройки, подроб- 
но описываютъ ^сЪ мозаики и даже сообщаю*^ намъ, как1я на нихъ бьиж 
надписи. Изъ вс^Ьхъ этихъ мозаикъ то^[ько несколько отд1&1ьныхъ Фигуръ 
сохраняется теперь въ домовой церкви равеннскихъ арх1епископовъ; бо^а»• 
шая часть мозаикъ погибла. Фабри подробн'Ье всЬхъ остальныхъ равенн- 
скихъ писателей, указыв^^етъ намъ — въ какомъ еще виД'Ь онъ засталъ со- 
борную церковь. Вся алтарная часть ея была украшена мозаиками, сд'Ьланны- 
•ми при арх1епископ'Ь ТерониигЁ въ 1112 году, какъ это подтверждалось двое- 
стиш1емъ, написаннымъ крупными буквами на стён^ запрестольной части, 
надъ горнимъ мФстонъ: Нос орие ее! Гас1ит, роз* раг1ип1 Ухг^иш ас1шп, 

Аппо тШепо сеп1епо ро8<; йиайепо. 

Надъ этою надписью, составлявшею какъ бы кайму алтарныхъ мозаикъ, 
изображены были: Воскресеше, мучеше Св. Аполлинар1я и лики разныхъ свя- 
тыхъ. Тутъ находилось также^зображен1е Богородицы, сохраненное теперь 
въ домовой церкви арх1епископовъ , съ котораго гр. А. С. Уваровъ показалъ 
ФОтограф1ю. Богородица представлена впрямь и въ ростъ, съ приподняты- 
ми молебно руками, какъ н^^конахъ Знамен1я. Первообразъ этой иконы 
находится въ римсвихъ пеш.ерахъ и досел^Ь сохранился на памятникахъ 
Ц в'Ька, какъ то: на саркоФагахъ, надписяхъ, Фрескахъ, стеклянныхъ со- 
судахъ для причаст1Я и др. Но мозаичное изображеше въ базилик'Ь равенн- 
ской для насъ въ особенности любопытно, какъ совершенно тожественное 
съ изв1;стнымъ изображен1емъ Богородицы, называемымъ: сНерушимая 
Ст^&на», въ Шево-СофШскомъ собор'б. Не только положеше Богородицы 
почти одинаково на об1Ёихъ мозаивахъ, но даже цвФта одежды и располо- 
жете складокъ одни и т^ же. Однимъ словомъ, равеннская мозаика отно- 
сится къ к1ево-соф1йской какъ орцгиналъ къ копш. Отступленхя, сд*лан- 
ныя въ к1ево-соФ1Йскомъ изображенш, какъ то: бол^^е прямое положеше 
рукъ, величина и складки б^лаго платка за поясомъ и Форма зв-^^дъ, могли 
легко произойти при увеличенш оригинала по разм^^ру свода шевскаго 
храма. 

Если теперь обратимъ вниман1е на св'ёд^н1я, им^^юпцяся о времени испол- 
нешя к1ево-соФ1Йскихъ мозаикъ, то увидимъ, что лФтопись упоминаетъ 
только о построенш храма въ 1037 году, въ прологахъ показано, что онъ 
освященъ митрополитомъ беопемптомъ 4 ноября того же года, а пресвн- 
теръ , въ посл'Ьдств1и митрополитъ, Илар10нъ въ слов'Ь о закон-Ь и благодати, 
сказанномъ въ 1051 г. , прежде 10 Февраля (ср. И. И. Срезневскаго : Древн. па- 
мятники рус. письма), говорить, что соборъ былъ украшенъ «златомъ, се- 
ребромъ и камен1емъ драгимъ и сосуды честными, былъ дивенъ и славенъ 
всЬмъ окружнымъ странамъ>, но не упоминаетъ о существовати мозаич- 
ныхъ изображешй. На этомъ основаши гр. А. С. Уваровъ предполагаетъ, что 
«Нерушимая СтЬна> , а можетъ быть и всЪ остаяьныя мозаики Соф1йскаго 
собора сделаны были въ XII в1^к'Ь, посл'Ь 1112 года. При точномъ раз- 
смотр'Ёши Формы буквъ на греческихъ надписяхъ въ томъ же собор'Ь, най- 
дутся, можетъ быть, палеограФНческ1я доказательства^ подтверждаю Щ1Я это 

предположен1е. 

ДРЕВНОСТИ. IV. 5 
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8. Секретарь прочиталъ Отчетъ о состав^Ь' и деятельности Московскаго 
Археологнчссваго Общества съ 17 Февраля 1872 г. по 20^Февр&кя 1873 г. 

9. Въ завлючеше приступлено было къ выборакъ должностных^ лжцъ 
Общества. Избраны: 

/ Предсфдатвлвмъ: 

ГраФъ А. С. Уваровъ/ 

ТовАРИЩЕИъ Председателя: 

I 

К. К. Герцъ. 

Секретарвмъ: 

В. Е. Румянцовъ. 

ТовАРИЩЕИъ Секретаря: 

И. Д. Мансветовъ. 

Еазначеемъ: 

а 

А. И. Хлудовъ. 

ТовАРИЩЕМъ Еаз|гачея: 

Н. П. Розановъ. 

БИБЛЮТЕКАРЕМЪ П ХРАНИТВЛВИЪ МУЗЕЯ: 

Баронъ д. 6. Шеппингъ. 

Членами редакцюннаго комитета: 

Архимандритъ Амфилох1Й^ П. И. Мельниковъ и Н. А. Поповъ. 

Членами ревизюнной коммисс1Ипо денежной отчетности: 

П. И. Мельниковъ, А. Н. Поповъ и Н. П. Розановъ. 



№ 81. 1873 года, марта 27 дня. Протоколъ обыкновенпаго зас'Ьдан1я 
Московскаго Археологическаго Общества, подъ предсЬдательствомъ графа 
А. С. Уварова, въ присутствхя гг. членовъ: архимандрита Амфилох1я, 
К. К. Герца, Л. В. Даля, Д. И. Иловайсваго, А. А. Мартынова, П. И. 
Мельникова, Н. А. Попова, Н. П. Розонова, И. И. Смоляра и секретаря 
Общества В. Е. Румянцова. 

1. Читанъ и ноднисанъ протоколъ предъидущаго зас^Ьдашя. 

2. Секретарь долЬжилъ о поступлеши сл1^дующихъ приношен1Й книгами 
и рисунками: 

а) Отъ Министерства Народнаго Просв^щсн1я: Журнаоъ, Февраль 1873 г. 

■ 

б) — Императорсваго Казанскаго Университета: Изв'ёст1я и ученыя за- 
писки, январь и Феврап» 1873 г. 

в) — д'Ьйств. члена П. И. Мельникова* Воспомпнан1я о Владим1р1Ь 
Ивановиче Дал^. 

г) — С. М. Крыжановскаго: 13 брошюръ и книгъ на польскомъ язьпгЬ. 

д) — д'Ьйств. члена В. Г. Тизенгаузена: Монеты восточнаго калиФата. 
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а 

рисунками: 

е)* — члена корреспондента И. А. Годышева: 2 оттиска съ двусторонней 
старинной печатной ддски, съ изображешемъ на одной стдрон1^ Антонхя, 
Шево-печерсваго Чудотворца, на другой — рамки съ бордюромъ, служившей 
для украшешй. 

Опред'Ёлили: изъявить жертвователямъ глубочайшую признательность 
Общества. 

3. Секретарь доложилъ о посту плеши сл*дующихъ бумагъ: 

а) Отъ члена корреспондента священника Н. Г. Богословскаго рукопись 
подъ заглав1емъ: Указатель археологическихъ и историческихъ статей о 
Новгород* за 1859— -1863 годы. 

б) — профессора Н. 'Я. Аристова изъ Варшавы письмо, въ которомъ 
онъ ув^^домляетъ, что древняя урна, найденная въ Еельценскомъ у^зд*, 
отыскана имъ у одного архитектора въ Варшав'Ь. Въ непродолжительномъ 
времени г. Аристовъ над^^ется выслать снимокъ съ этой урны и доставить 
ея описаше. Вм-ЬстЬ съ тЬмъ онъ сообщаетъ, что по представленхю его 
и профессора Павинскаго , СовФтъ Варшавскаго Университета ходатайство- 
валъ предъ г. министромъ народнаго просв^щешя объ открытш ка- 
еедры Славяно-русской археологш въ Варшавскомъ Университет*. При 
этомъ письм* г. Аристовъ приложилъ несколько словъ для Археологи- 
ческаго Словаря, *) съ об'Ёщанхемъ прислать въ непродолжительномъ времени 
еще так1е же матерхалы. 

Определили: присланныя статьи передать въ редакщонный комитетъ, 
а приславшимъ изъявить благодарность Общества. 

в) — д-Ьйств. члена Аусмверта изъ Бонна письмо съ выражешемъ 
благодарности за избраше его въ действительные члены Общества. 

г) — Члена корреспондента Н. А. Мартынова ув^домлеше, что соста- 
вленные имъ рисунки съ древнихъ паиятниковъ онъ прпзнаетъ интерес- 
ными ВС* въ равной степени, а потому и полагаетъ послать ихъ вс* 
безъ исключен1я на Венскую всем1рную выставку, какъ это было сделано 
уже на Парижской всемирной выставке. 

Определили: по большому количеству рисунковъ, требующему весьма 
значительнаго помещешя, Общество не признаетъ удобнымъ послать ихъ 
на Венскую всем1рную выставку, чтб представляется притомъ и излиш- 
нимъ, такъ какъ эти рисунки были уже посылаемы на подобную же 
Парижскую выставку. 

4. Действ, членъ К. К. Гёрцъ сообщилъ, что во время сдребыва^ своего 
въ Риме, въ прошедшемъ году, онъ, изучая мишатюры въ рукописяхъ 
Ватиканской библ1отеки, посвятилъ особенное вниманге мишатюрамъ изве- 
стной визйнтШской рукописи — Менолог1я императора Васил1Я, изданнымъ 
кардиналомъ Альбани. Известно, какъ редко встречаются въ исторш 
византШскаго искусства имена художниковъ: оне почти въ ней отсутствуютъ. 



*) Зегарь, Подголовокъ илп Подголовотникъ, Синолой шлш Свлолой. 
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Поэтому тЬмъ божЬе онъ бьцгь удивленъ, найдя подл^^ каждой мишатюры, 
на под1Ь, приписку, очевидно современную, въ которой обозначено имя 
художника, ее исполжившаго. Такигь именъ онъ нашехъ 7 иди 8. №- 
которые изъ *8тихъ художниковъ носятъ прозвище Влахернскихъ, чт5 
указываетъ на ту м'Ьстность, въ которой они жили въ Константинополе^. 
Вс^Ь они, в'Ьроятно, составляли группу художниковъ-мишатюристовъ, рабо- 
тавшихъ исключительно для царской Фамил1и, и по преимуществу — уврашеш- 
шихъ рукописи. ВсЬ мин1атюры исполнены въ одномъ стил'ё и лухЪ. 
Желая отыскать индпвидуальныя черты, отличаю пця стиль каждаго худож- 
ника, реФерентъ не былъ въ состопнш придти ни къ какому положительному 
заключенш: индивиду альнаго стиля ни одинъ изъ художниковъ этой группы 
не им^лъ. Такимъ образомъ^ исторхя визант1Йскаго искусства, если и обо- 
гащается рядомъ именъ художниковъ известной эпохи, то это обогащеше 
не даетъ намгь, однако же, новыхъ матерхаловъ для подробной характерис- 
тики отд']^ьныхъ личностей, создавшихъ мишатюры Менолопя. 

ГраФъ А. С. Уваровъ зам'Ётилъ, что нельзя согласиться съ К. К. Гёрцомъ 
въ мн'Ёши, будто однообраз1е въ живописи Менолопума происходитъ отъ 
взаимнаго подражашя греч . художниковъ одному и тому же типу и пошибу. 
Однообраз1е пошиба въ Менологш объясняется тЬмъ, что поручая митатюры 
одной рукописи разнымъ художникамъ, естественно брали ихъ изъ одной 
школы и подбирали такихъ^ коихъ манера не представляла слишкомъ боль- 
шаго между собою различ1я. Поэтому в&Ь восемь художниковъ Менолопума: 
Панталеонъ,Мина,Георг1Й,Несторъ, Михаилъ Микропъ, Симеонъ, Михаилъ 
Влахернитъ и Симеонъ Влахернитъ наверно принадлежали одной школФ, 
можетъ быть Влахернской, и даже, в'Ьроятно, всЪ были учениками одно- 
го и того же учителя. 

ЗатЬмъ д'Ьйств. членъ К. К. Гёрцъ обратилъ внимаше Общества на 
вновь вышедшШ Каталогъ р1^зныхъ произведетй изъ слоновой кости, храня- 
щихся въ Кенсингтонскомъ музеЬ въ Лондоне . Эта прекрасная книга издана 
съ Фотографическими снимками съ зам'Ьчательн'Ьйшихъ памятниковъ этого 
собрашя, и, кром^ подробнаго описательнаго каталога, содержитъ истори- 
ческое введен1е, написанное г. Маскелемъ. Въ немъ авторъ разсказываетъ 
истор1Ю р'Ьзьбы изъ слоновой кости съ досторическихъ временъ до нов-Ьйшей 
эпохи. Особенно интересны его сообщешя о скульптурахъ из'ь этаго 
матерхала, дошедшихъ до насъ отъ древнихъ Египхянъ, Ассир1янъ и Рим- 
лянъ. Авторъ подробно разсматриваетъ диптихи, какъ язычесше, такъ и 
христ1анск1е, ихъ употреблен1е и назначеше и разныя измФнетя, постигпия 
главные памятники этото рода. Въ описаши византШскихъ памятниковъ 
встр'Ёчаются н^Ькоторыя неточности, на который реФерентъ и указалъ при- 
сутствующимъ; такъ, наприм^ръ, срединный медальонъ одного книжнаго 
оклада изображаетъ 1оанна Крестителя, чт5 и обозначено надписью: а[у1ос 
1гр6дро|10с. Черты лица передаютъ типъ, созданный для этого лица визан- 
Т1Йскимъ искусствомъ; но авторъ Каталога ошибочно принялъ это изобра- 
жен1е за Спасителя, не потрудившись даже прочесть находящейся при немъ 
надписи. 
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5. Т. В. Кибаяьчичъ представихъ на раз110тр!Ьн1е Общества древтя 
гречесЕ1я монеты, обломки этрусскихъ вазъ и разный металлическхя вещицы 
античной работы (н^ЬкоФорыя съ лицевыми изображетями) , прюбр'Ьтенныя 
или найденныя имъ большею частш въ Ерыму и ХерсонесЬ. СгЬпки съ 
монетъ, рисунки съ вещицъ и н'Ькоторыя изъ нихъ въ подлинник1^ онъ 
принесъ въ даръ Обществу. 

6. ГраФъ А.' С. Уваровъ и В. Е. Румянцовъ предложили въ д-Ьйствитель- 
ные члены по § 7: Нлколая Яковлевича Аристова и Станислава Михайловича 
Крыжановскаго, въ члены корреспонденты: Ивана Яковлевича Спрогиса. 

Постановлено: баллотировать въ будущемъ засЬданш. 



№ 82. 1873 года, апр-бля 20 дня. Протоколъ обыкновеннаго зас^данхя 
Московскаго Археологическаго Общества, подъ предел дательствомъ графа 
А. С. Уварова, въ присутствш гг. членовъ: архимандрита Амфилох1Я, 
П. И. Бартенева, К. К. Герца, Л. В. Даля, В. А. Дашкова, А. А. Марты- 
нова^ А. Н. Попова, Ц. П. Розонова, А. И. Хлудова и секретаря Обще- 
ства В. Ё. Румянцова. 

1. Читанъ и подписанъ протрколъ предъидущаго зас'6дан1я. 

2. Секретарь доложилъ о поступленш сл'Ьдующихъ приношенШ книгами. 

а) Отъ ИмпЕР. Харьковскаго Университета: Протоколы засЬдашй Сов1^- 
та, №№ 4 и 5, 1872 г. 

б) — ИмпЕР. Одесскаго Общества Исторш и Древностей: КраткШ указа- 
тель Музея, 1873 г. ; Отчетъ Общества съ 14 ноября 1871 г. по 14 ноября 1872 г. 

в) — Императорского НовороссШскаго Университета: Записки Универси- 
тета, т. IX, 1873 г. 

г) — Шевской Духовной Акадеиш: Труды, мартъ 1873 г. 

д) — Министерства Народнаго Просв-^щеятя: Журналъ, мартъ 1873 г. 

е) — Псковскаго Губернскаго Статистическаго Комитета: Протоколъ 2-го 
засЬдашя Археологической Коммиссш^ состоящей при Комитет1Ь, 18 октя- 
бря 1872 г. 

ж) -7- А. Н. Попова: Зав'Ьщаше отеческое къ сыну, соч. Ив. Посошкова. 
М. 1873 г. 

з) — К. К. Герца: Письма изъ Италш и Сицилш, 1871 — 1872 г. 

и) — Д. Я. Самоквасова. Древше города Россш (историко-юридическое 
изсл*дован1е его), 1873 г. 

1) — графа А. С. Уварова: РгаеЬпи, Ве СЬавапв. Ректор. 1822. 

к) — барона Бюлеръ: 80 листовъ со снимками съ древнихъ печатей, 
принадлежавшихъ великимъ князьямъ московскимъ и разнымъ друтимъ лн- 
цамъ, 22 листа со снимками съ перстней того же времени и 5 листовъ со 
снимками съ золотыхъ буллъ царей 1оанна Грознаго и Бориса Году- 
нова. 

л) — д-Ьств. чл. А. А. Мартынова: 

а. Историческое описанхе московскаго Знаменскаго монастыря, чтб на 
старомъ Государевомъ двор'Ь. М. 1866 г. 



38 ДРВВЕОСТИ. 

Ь. Памятный книжки 1839, 1841, 1842, 1849, 1855, 1856, 1859—1865 
годовъ. 

с. Первое издан1е иатерхаловъ Редакщонной вЛимиссхи для составлен1я 
по:гожен1Й о врестьянахъ, выходящихъ изъ кр№остноЁ завиеииости, части: 
IV 1859 г., V и VI 1860 г. 

й. Второе издаше. Тома I, кн. 1 и 2; т. П, кн. I и 2; т. Ш кн. 1 и 2, 
1860 г. 

3. Секретарь доложилъ о поступленш схЁдующихъ бумагь: 

а) Изъ Московской Духовной Консисторш изв-^^щете, что покойный 
проФессоръ К. И. Невоструевъ зав'Ьщахъ свое собрате монетъ и другихъ 
древностей въ древлехранилище Археологическаго Общества. 

Опред-Ёлили: препоручить секретарю Общества В. Е. Румянцову при- 
нять зав'Ьщанные предметы, о чемъ и ув'Ьдомить на1гЬстника Чудова 
монастыря архимандрита Ветамина, подъ наблюдетемъ котораго хра- 
нится оставшееся имущество покойнаго К. И. Невоструева. 

б) Отъ попечителя Московскаго учебнаго округа увйдомлете о сд*лан- 
номъ имъ распоряженш относительно выдачи изъ Губернскаго Казначей- 
ства Московскому Археологическому Обществу 3000 руб. , ассигнованныхъ 
на нын'Ёшшй годъ по см^тФ Министерства Народнаго ПросвФщешя, при 
чемъ присланъ и талонъ на получете означенной суммы. 

Определено: препоручить к€^значею Общества А. И. Хлудову принять 
изъ Губернскаго Казначейства по присланному талону 3000 руб. и поло- 
жить въ банкъ на текущхй счетъ. 

в) Отъ г. министра народнаго просв^щетя письмо, въ которомъ онъ 
пзв'Ёщаетъ, что проФвссоръ Бреславльскаго Университета докт. Каро и глав- 
ный библ10текарь Вбхатзко обратились въ Министерство Государственныхъ 
Имуществъ съ ходатайствомъ о пополненш библ1отеки Университета уче- 
ными пздан1ями, выходящими въ Росс1и, и въ сл'Ьдствхе зтаго проситъ 
Археологическое Общество: не признаетъ ли оно возможнымъ выслать въ 
Бреславльск1Й Университетъ свои издатя. 

Опред'Ёлили: выслать въ библ10теку Бреславльскаго Университета вс* 
издан1я Общества и вм'Ьстё съ тФмъ просить Университетъ о высылке 
своихъ издашй въ "Общество. 

г) Отъ Т. В. Кибальчича сообщете объ осмотр'Ьнныхъ имъ курганахъ 
и каменномъ вресгб, находящихся близь города Борзны, Черниговской 
губерши, въ сел* Николаевк'Ё. Курганы, по его мн1}тю, относятся ко вре- 
мени полвлен1я Татаръ, а врестъ къ древиМшему времени. По сказанш 
тамошнихъ жителей этотъ крестъ вышелъ изъ земли, куда вероятно онъ 
былъ зарытъ во избФжанге татарскаго поруган1Я. Вблизи кургановъ въ 
последнее время находили много кладовъ, состоящихъ изъ мелкихъ серебря- 
ныхъ монетъ, какъ кажется, уд^^ьнаго перхода. При зтомъ сообщети 
приложенъ рисунокъ креста и планъ местности. 

д) Отъ А. В. Черникова-Анучина отв*тъ на отношете Общества отъ 
10 марта, въ которомъ увЗДомляетъ, что онъ им'Ьетъ въ виду произвесть 
раскопку кургановъ при самомъ г. Уф'Ь и въ другихъ №Ьстностяхъ Уфим- 
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сваго уЬдда. Ц'Ьль предпринииаемыхъ имъ изсдфдовашй — опред'Ёлить чрезъ 
находки въ курганахъ ихъ принадлежность вреиени и народу. При раскоп- 
вахъ онъ не оставить сд'Ьлать подробное описаше самыхъ И'Ёстностей. 
руководствуясь при этоиъ изданными прежде археологическими изсл'Ьдо- 
вашями. Вс1} найденныя вещи или точные съ нихъ снинк? будутъ пред- 
ставлены имъ въ Археологическое Общество вм'Ьстё съ описашями и 
археологическими картами. 

По выслушаши этаго заявлен1Я, опред'Ьлили: препоручить г. Черникову- 
Анучину производство археологическихъ раскопокъ въ Уфимской губерн'ш, 
для чего выслать ему свидетельство отъ Общества и вм'ЬстЬ съ т^мъ 
отнестись, къ г. начальнику губерши съ просьбою объ оказаши г. Черни- 
кову- Анучину сод'Ьйств1я, для безпрепятственнаго исполнен!» возложенна- 
го на него Обществомъ поручен1я. 

4. Въ Общество доставлены' сл^Ьдуюпця статьи: 

а) Отъ д'Ьйствительнаго члена архимандрита Амфилох1я: продолженхе 
описан1я снимковъ съ минхатюръ греческаго осмокнижхя изъ собран1я 
Севастьянова. 

б) Отъ члена корреспондента И. А« Голышева: Иконописцы ХУП1 
столет1я въ слобод'Ё Мстср^, Вязнивовскаго у1^зда. 

Опред-Ьдено: передать представленныя статьи* въ редакщонный комитетъ. 

5) Д. Я. Самоквасовъ прочелъ реФсратъ о произведенныхъ имъ прош- 
лымъ л-Ьтомъ, по поручешю Общества, раскопкахъ въ Курской и Черни- 
говской губерн1яхъ. Изсл'Ьдовашя городковъ и городищъ, сд'Ьланныя реФеы- 
томъ въ разныхъ м-Ьстностяхъ, ихъ устройство и вещи, въ нихъ найденныя, 
привели его къ уб'Ьждетю, что городища не были исключительно м'Ёстами 
языческаго богослужешя Славянъ, какъ полагалъ Ходаковск1Й, но состав- 
ляли укр'Ёпленные пункты, устроенные первыми поселевцами Руси для 
защиты отъ непрхятельскихъ нападешй. При многихъ городищахъ реФе- 
рентъ встр'Ьтилъ бол-Ье или мен-Ье значительный группы могильныхъ курга- 
новъ и усп^лъ обсл-Ьдовать 4 такихъ м-ёстности, раскопавъ въ нихъ 152 
насыпи, а именно: 1, Курской губерши въ Суджанскомъ уйзд*, близь Ни- 
колаевской Б^логорской пустыни; 2, Черниговской губерши въ Глуховскомъ 
уЬзд*, у села Волокитина*, 3, Въ Новгородъ-С'Ьверскомъ уйзд*, въ Рыков- 
ской волости, на берегахъ р'Ёкъ Десны и Малатечи; и 4, подъ самымъ 
Черниговомъ, у Троицкаго монастыря. Описывая свои изслФдован1я въэтихъ 
м-Ьстахъ, реФерентъ объясняетъ употребленный имъ способъ раскопки 
большихъ и малыхъ кургановъ, положеше подъ ними костяковъ и перечп- 
сляетъ вещи, найденныя въ могилахъ и большею частш составляющ1я 
принадлежности одежды, конской сбруи и домашняго быта. Вещи эти были 
имъ представлены на разсмотр-Ьше Общества во время зас'Ёдан1я. Особенно 
любопытны находкИ) сд'Ьланныя подъ Черниговомъ въ большихъ курганахъ 
служившихъ, по мн1^тю г. Самоквасова, могилами черниговсвихъ властите- 
лей языческой эпохи. ЗдФсь между прочимъ отрыты: шлемъ, два меча, 
кольчуга, большое число золотыхъ, серебряныхъ и м'Ьдныхъ пуговицъ, 
бляхъ, обломки костяныхъ гребней и разныхъ другихъ вещицъ; некоторый 
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изъ нихъ покрыты рФвныш украшешами тонкой работы и равнообразныхъ 
рнсунковъ. Въ одномъ изъ этихъ вургановь найденъ, подъ жженыжи востяии, 
чугунны й сосудъ съ обгорЬлыиъ бараньимъ черепоиъ . и скорлупою яйца, 
в^Ьроятно, — оетаткани жертвы^ принесенной идолу при сожженш. Шкоторыя 
изъ втнхъ вещей отд-блены г. Самоквасовыиъ для приложен1я въ древле- 
хранилище Общества. 

По выслушаши зтаго доклада, опред'Ьлили: прочитанную г. Самоквасо- 
выиъ статью передать въ редакщонный коиитетъ. 

6. Гра«ъ А. С. Уваровъ сообщилъ Обществу свФдЪн1я о нФкоторыхъ панят- 
никахъ Тверскаго княжества, съ которыхъ были доставлены Фотографш А. К. 
Жизневскииъ. Въ особенности обратили на себя внимаше членовъ: подпись 
XIV в-Ёва, надгробный плиты съ крестомъ въ вид'Ь буквы Т и н:Ьсволько 
иконъ, важныхъ для исторш русской иконограФШ. Подробное изсл^^доваше 
объ этихъ памятникахъ будетъ напечатано въ IV тои1^ Древностей. 

7) Предложены граФОмъ А. С. Уваровыиъ, В. Е. Руиянцовымъ, архиманд- 
ритомъ АмФилоххемъ и К. Е. Герцомъ къ баллотировке: 

а) въ д'Ьйствительные члены по § 7: 
Августъ Еазимировичъ Жизневсшй. 

б) въ члены корреспонденты: 

« 
Турвонтъ Венедиктовичъ Еибальчичъ. 

Димитр1Й Яковлевичъ Секмоквасовъ. 

Опред'Ьлено: баллотировать всЬхъ зтихъ лицъ въ слФдующемъ заеЬданш. 

ЗагЬмъ открыто было экстраординарное засЬдате, въ коемъ избраны: 

а) въ д'Ёйствительные члены: 

Станиславъ Михайловичъ ЕрыжановскШ. 
Николай Яковлевичъ Аристовъ. 

б) въ члены корреспонденты: 
Иванъ Яковлевичъ Спрогисъ. 
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ОТЧЕТЪ 

*' о СОСТАВЪ И ДЕЯТЕЛЬНОСТИ 

иосковскАго археологеческаго общества 

съ 14 МАРТА 1872 года по 6 марта 1873 года/ 

ЧИТАННЫЙ ВЪ ГОДОВОИЪ ЗАС1&ДАН1И 

( 

' в ЪЛА:РТА. 1873 ГОДА. 

I 

Выоочдйппа милости Гост даря Инпкратора Моовов- 

« 

0ВОМ7 Археодогичеовому Обществу. 

Въ мйнувшемъ 1872 году Московское Археологическое Общество было 
осчаст^швлево особыми милостями Государя Императора, которыми оно обя- 
зано Высокому своему Покровителю Его Императорскому Высочеству Го- 
сударю Насл^Ьдниву Цесаревичу, Великому Князю Александру Александро- 
вичу. 

Высочайше утвержденнымъ въ 5 день апреля 1872 года мн'Ьшемъ Госу- 
дарственнаго Сов-Ьта положено отпустить въ 1872 году Московскому Архе- 

дрЕвности IV. 6 
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ЗаеЬдаша Общества и общ1й характеръ его д^Ьательности. 

Общество им!Ьло одно годовое собрате исемьобыкновенныхъ. Обывновен- 
ныя 8ас^дан1я часто посещаемы были и посторонними любителями архе- 
олопи^ которые по временамъ представляли принадлежащхя имъ древности 
на радсиотрФв1е Общества. Въ прошедшемъ году деятельность Общества, 
вакъ и прежде, была посвящена почти исключительно отечественной ар- 
хеолопи, приведешю въ изв'Ьстность и научному разъясненш памятниковъ 
минувшей жизни, находящихся внутри и на поверхности нашей земли, 
которая, по справедливому зам-Ьчанш покойнаго И, П. Сахарова, должна 
считаться^ классическою землею древностей. Члены, бывшхе въ истекшемъ 
году за границей (гр. А. С. Уваровъ, Е. К. Гёрцъ и бар. Д. О. Шеп- 
пингъ), обозревали также археологичесюе памятники въ раэныхъ мФстахъ 
западной Европы, о которыхъ и представили потомъ рефераты Обществу; 
но и тамъ вниман1е русскихъ ученыхъ останавливалось по преимуществу 
на такихъ памятникахъ, которые находятся въ тЬсной связи съ нашими 
отечественными древностями и могутъ способствовать къ ихъ разъясненш 
и уразумЬтю. 

I? 
Ж8дан1я Общества. 

Въ прошедшетиъ году предс1|датель граФЪ А. С. Уваровъ, принявшШ на 
себя редакщю «Трудовъ перваго Археологичесваго съезда въ Москве» , 
занимался приготовлен1емъ къ печати дополнительныхъ статей къ этому 
иддан1Ю. Статьи ати въ настоящее время выпущены въ св^Ьтъ, вм1^стЬ съ 
общимъ алФавитнымъ Указателемъ въ Трудаиъ съезда, составленнымъ 
д'Ьйствительнымъ членомъ И. Д. Мансветовымъ. Редакщонныя работы по 
издашю сл^Ьдующаго 3 выпуска Ш т. сДревностей» , пр1остановленныя.на 
время по случаю издан1я «Трудовъ съезда», предприняты были снова. 
Теперь этотъ выпускъ также оканчивается печаташемъ и выйдетъ въ св'Ьтъ 
въ непродолжительномъ времени. Онъ будетъ заключать въ себ^Ь: I. Изсл1^- 
дован1я: а) гр. А. С. Уварова сО существенныхъ и второстепенныхъ при- 
знакахъ народности могильныхъ насыпей», и б) Д. И. Иловайскаго «Во- 
просъ о народности древнихъ Давовъ» ; II. Протоколы засЬданШ Общества, 
съ подробньшъ изложешемъ всЬхъ ученыхъ сообщен1й, изустно и письмен- 
но ему сд'Ьланныхъ', Ш. Матер1алы для Археологичесваго словаря, со-' 
ставляющаго въ настоящее время самую насущную потребность для 
всФхъ занимающихся русскою археологхей. Въ составлеши этихъ ма» 
«ер1аловъ принимали учаспе, вром1^ членовъ Общества, и посторонше уче* 
ные. Сверхъ того, для удобнАйшаго распространен1я археологическихъ 
свЪдЪшй въ массь русскихъ читателей, Общество признало полезнымъ 
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печатать, съ начала нын1^шняго года, подробные отчеты о своихъ зас^Ьда- 
шяхъ въ одной изъ наибо^^Ёе распространенныхъ иосковсвнхъ газетъ . Ре- 
даЕЦ1я сСовременныхъ Изв^стШ» сочувствевно цредложижа столбцы этой 
газеты для пон'Ьщешя вс1^хъ сообщешй, вак1я будутъ доставляемы Обще- 
ствомъ. 

V 
Археологичеов1й оинодксвъ. 

Мы тавъ мало дорожимъ своимъ прошедшимъ, что походимъ на народъ, 
иачавпый жить только съ прошлаго стол1Ьт1Я. Эти слова, высказанный въ 
р4чи председателя еще въ 1865 году, не теряютъ и до сихъ поръ своей 
прискорбной правды. Темное нев'Ьд'Ьте, соединенное съ неуважетемъ къ 
памяти предковъ, не перестаетъ и теперь, то здФсь, то тамъ, уничтожать 
или искажать нев'Ьжественными переделками памятники прошедшаго, вы- 
рывая такимъ образомъ страницу за страницею изъ монументальной ис- 
тор1И отечества. Въ убеждеши, что печатное оглашен1е подобныхъ случаевъ 
послужитъ мерою противъ повторешя ихъ въ будущемъ. Общество поста- 
новило открыть въ своихъ издашяхъ особый отделъ подъ назбан1емъ^ «&р- 
хеологическШ синодикъ» , въ который будутъ аиписываться все погубленные 
остатки нашей древности. 

Страницы этого синодика, къ сожалешю, не остались белыми и въ про- 
шедшемъ году. На нихъ привелось записать^ вопервыхъ, уничтоженный 
серебряный окладъ, находившхйся на исторической иконе,, которою 1оаннъ 
Ш благословилъ дочь свою Елену, при выдаче ея въ замужство за вел. кн. 
литовскаго Александра. Этотъ окладъ^ какъ доведено до сведенья Общества, 
перелитъ по распоряжешю (будто бы) епископа 1осиФа, вивар1я литов- 
скаго. Въ тотъ же археологическ1Й синодикъ занесенъ и сломанный домъ 
ХУП века, находивпийся при Николо-Берсеневскей церкви въ Москве, ря- 
домъ съ домомъ Археологическаго Общества. Теперь на его месте стоитъ 
новое каменное строение скудной архитектуры. Между темъ, древшй домъ, 
еще крепк1Й и сохранявппй вполне характеръ XVII века, заслуживалъ не 
разрушешя, а поддержки, какъ одинъ изъ весьма немногихъ уцелевшихъ въ 
Москве образчиковъ гражданскаго зодчества допетровской эпохи. Нельзя 
при этомъ умолчать, что частная спекулящя домогалась сломать, для мер- 
кантильныхъ целей, даже одинъ изъ самыхъ капитал ьныхъ памятниковъ 
нашей древней столицы. Мы говоримъ о типичныхъ стенахъ и башняхъ 
московскаго Китая-города, который такъ дороги народу по соединеннымъ 
съ ними воспоминан1ямъ и по находящимся при нихъ святынямъ. По- 
строенный въ начале ХУ1 века, эти стены, вместе съ кремлевскими,* 
окружаютъ пространство, на которомъ соверши&ись достопамятнейш1я со<« 
бытхя нашей лсторш, где долго сосредоточивалась русская жизнь и откуда 
распрастранилась русская слава. Въ 1612 году эти стены и башни облиты 



отчвтъ. 45 

были кровью русскихъ людей, спасавшихъ гибнущее отечество. Въ рус- 
скихъ п^Ьсняхъ звучитъ и теперь славное имя мосвовскаго Китай-города. 
В^Ьсть о покушен1и противъ атого паиятнива, разнесенная печатью, встр1^ 
чена была большинствоиъ руссвихъ людей съ такимъ присворбгемъ и него- 
дован1емъ, что навонецъ я савш предприниматели отступились, вакъ кажется, 
навсегда отъ атого по-истин'Ь вандальскаго проекта. 

VI 

Во8обновл:ен1е валы васФдатй въ доъА Моовововаго 

Археодогичеоваго Общеотва. 

Древшй домъ на Берсеневк^, Всемилостив'Ьйше пожалованный Обществу 
въ 1869 годУ, принадлежитъ къ числу истЪрическихъ и архитектурныхъ 
примечательностей Москвы. Какимъ-то случаемъ уц^'Ьлъ онъ при общей 
ломкФ древнихъ здан1Й, неутомимо производившейся въ Москв'Ь въ про- 
шедшемъ и начал'б нын^шняго стол'6т1я. Домъ этот?», какъ полагаетъ Н. В. 
Калачевъ (АрхеологическШ В'&стникъ, 267), сущеетвовалъ ещ^ въ начале 
ХУ1 в'Ьва. Самое назваше м'Ьстности, по его мн'Ьнш, подаетъ поводъ от- 
носить къ этому здашю встр'Ьчающгяся въ л^тописяхъ упоминан1я о дом1& 
изв^стнаго боярина Берсеня-Беклемишева, вазненнаго въ 1625 г. на Москв^Ь- 
Р'ЬгЬ. При Грозномъ Берсеневстй домъ, по предашю, на которое указы- 
ваетъ Н. В. Калачевъ, принадлежалъ ИалютФ-Скуратову , тестю царя Бо- 
риса Годунова, а зат1&мъ перешелъ къ Фамил1и Годуновыхъ и потомъ Стр'Ьш- 
невыхъ. Оъ половины ХУП вЪ{КН|^|^стрФчаемъ уже документальный из- 
в1^ст1я объ этомъ самомъ дом'Ь:;,(1б Строи льнымъ книгамъ 1657 года вла- 
д'Ёльцемъ его является зав%ды91в11№1й царскими садами, въ послФдствш думный 
дьякъ, Авершй Степановичъ Кириловъ (рефераты Н. П. Розонова и В. Б* 
Румянцова). ^тотъ домовлад'Ьлецъ погибъ. во время стр^лецкихъ смутъ, 
16 мая 1682 г.^ какъ сторонникъ Нарышкиныхъ (Ак. Ар. Эксп. IV*, №255), 
и похороненъ въ приходской Николо- Берсеневской церкви, имъ же в'Ьро* 
ятно выстроенной на м'ЬсаЪ прежней деревянной, на что указываетъ и 
самая архитектура атой церкви, сходная съ домомъ Кирилова. Въ прошед- 
шемъ стол'Ьт1и это здан1е перешло ,9ъ казенное в'Ьдомство и въ посл'&днее 
время было занимаемо сенатскими ку|^б|рМ1И.' 

Въ 1869 г. Археологическое Общест, принявъ во влад'Ьнге древн1й 
домъ, приступило къ его возобновленш.^Когда при атомъ были отд-б- 
лены поздн1^йш1я пристройки, первоначальная архитектура комнатъ обна- 
ружилась вполн']^. Особенно зам'Ьчательна зд'Всь большая палата, при- 
строенная въ 1657 году А. С. Кд|риловымъ и въ настоящее время слу- 
жащая залою зае]Ьдащй Общества. Въ «ей на срединф свода, въ кругу, 
выс']Ьченъ обронно осмиконечный крестъ, ь* вокругъ его следующая над- 
пись вязью: Н4тмн сяГ сТыи яш&орфиГ кр*п. ва'&гд /Зрйв го гшд^ тогюкс л'&гл и иолЛ^гл 
ША пой1|I^вАIIи. Въ прошедшемъ году казначей Общества А. И. Хлудовъ 
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преддожи^ъ ужрасить ва свой счетъ ату пажату жпмпшсыо, во вжугк до* 
петровсжаго вреневи. Рас1шсав1е пажаты быжо проввведево подъ вело- 
средетвеввьогь вабжюдевдевъ г. предсЬдатежя, при чешъ, врожЪ пвсьж^- 
выхъ довувевтовъ, прнвята бьиа въ ружоводетво сткноплсь ХУП в^ка, 
недавво открытая въ древвихъ здан1яхъ, находпцвхся при дон* Мосвов- 
ской Слнодажьной типогра«1В. По образцу тиошрафскихъ пажатъ, зама 
зас1^дан1Й украшена по стЬнахъ узорами, состояшиви нзъ лпянъ и вет- 
вей съ листьями и цв1Ьтами, а ва потолжЪ, представляющемъ голубой 
небесный сводъ, изображены, по обычаю того времени, солнце, м'Ъсяцъ, 
зв^ды и зод1й (12 знаковъ зодаава). Разная дубовая мебель для этой залы 
устроена была г. предсЬдателемъ еще прежде, по рисункамъ, заимствован- 
нымъ изъ мин!атюръ русскихъ рукописей (между тфочимъ изъ Синодика 
переславльскаго Данилова монастыря) ХУП в^ка. 

?п 

Археологическая раскопки. 

Раскопки, сд1Ьлаиныя въ разныхъ м'Встахъ и разными изсл^дователямм, 
усп1Цв уже обогатвть русскую археологш мвогвмв дивными, проливающими 
ев1ггъ ва довсторическую апоху вашей земли и быть н^воторыхъ изъ ей 
древиЬйшихъ наеельниковъ. Въ прошедшемъ году Общество предположило 
постепенно обсл1^довать могильныя и друг1Я насыпи съ т%хгъ м'Встностяхъ, 
на которыхъ, по указашямъ нашихъ летописей, поселились собственно 
славявспи племена, чтобы тахимъ пумм^ получить поняпе о первоначаль- 
иомъ быть этихъ пхеменъ^ степени ихъ культу рнаго развпт1я и племенныхъ 
оеобенностяхъ ихъ погребахьиыхъ' обычаевъ въ языческую эпоху. Для 
перваго начала оно препоручило члену-корреспонденту М. Ф. Кусциискому 
произвести раскопки въ земл1Ь первоначальнаго поселенхя Слазянъ-Кривячей, 
ОКОЛО верховьевъ западной Двины, ДиЬпра и Волги. Археологическ1я разы- 
скашя въ земл11 ОЬверянъ (въ Черниговской губерн1и) привялъ на себя 
Д. Я. Самоквасовъ. Обомшъ атммъ лицамъ Общество выдало, ивъ Высо- 
чайше пожалованной ему субсидш, по 300 рублей на необходимьш издержки 
и снабдило' ихъ инструкщямж. Рефераты гг. Кусцинскаго и Оамоквасова, 
нын'Ь представленные Обществу*|№Ьст1Ь съ вещами, найденными въ разры- 
тыхъ курганахъ и городищахъ, показываютъ, что посредствомъ расвопокъ, 
сд11ланныхъ этими изсхЬдоватешш, ва первый же разъ получены резуль- 
таты чрезвычайно важные дли первоначальной истор1и славяно-русскпхъ 
народностей , которая до сихъ поръ бьиа покрыта непроницаеиымъ мракомъ. 

«Радимичи, Вятичии С^веръ», говорить нашъ первый л1Ьтописецъ, съ 
хриспанской точки зрВшя смотр1»впий наг быть язычниковъ, «одинъ обы» 
чай нмяху: живяху въ л11с1Ь, якоже всяпй зв'Врьэ в проч. У помяну въ загьмъ 
объ отсутств1И у иихъ брачиыхъ связей и обряд'Ь сожигашя мертвецовъ, 
л^тописецъ заключаетъ: сей же творятъ обычаи К р и в и ч и» . На осиованш 
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этихъ скававШ Шжецеръ, Еарамзинъ и послФдующхе ученые, а за нямп 
и вс1^ учебншги русской исторхи изобраяаютъ вообще мрачными врасвамп 
жнзнь и обычаи С^Ьверянъ, Кривичей и другихъ славянсвихъ первонасель- 
нивовъ Руси. По ихъ харавтеристивФ, это были племена полудик1я, безъ 
общественныхъ союзовъ, безъ политической власти, безъ общихъ средствъ 
для защиты, уврывавш1яся отъ враговъ только разрозненною жизнью среди 
непроходимыхъ лФсовъ и бол отъ. 

Совершенно другимъ св'Ьтомъ осв^Кщаютъ передъ нами древн'Ёйш1й быть 
дтихъ племенъ археологичесшя раскопки и изс^гбдовашя, произведенный^ 
или точн'Ье — только что начатый, въ земляхъ первоначальнаго ихъ поселен]я. 
По' разысван1ямъ г. Самоквасова, въ пред'Ьлахъ Черниговской и Курской 
губернШ оказалось бол^е 200 городищъ. и городковъ, служившихъ у Оьве- 
рянъ укр'Ь Пленными м'Ьстами для обороны отъ вн'Ьшнихъ враговъ, а при 
городищахъ — бол^е или мен1^е обширный группы могильныхъ вургановъ, 
составлявш1я ихъ общественный кладбища. Въ этихъ курганахъ и городи- 
щахъ открыто множество вещей, которыя даютъ возможность возстановить 
домащнюю обстановку, красивый нарядъ и друпя принадлежности быта 
Оьверянъ-язычниковъ, какъ то: серебряный ленты, огибавш1я голову, пере- 
витые шейные обручи или гривны, серьги, ожерелья изъ глиняныхъ, стек- 
лянныхъ и мехаллическихъ бусъ съ различными прив-Ёсками^ браслеты, 
кольца, пряжки, пуговицы, железные ножи, стремена, шпоры и т. п. Подоб- 
ный вещи, хотя и не въ такомъ количестве, найдены также въ могильныхъ 
насыпяхъ Кривичей М. Ф. Кусцинскимъ, который, по обстоятельствамъ ^ 
могъ на первый разъ разрыть только 18 кургановъ и 2 городища. Особенно 
любопытны изсл^&дован1Я с^верянскихъ кургановъ подъ Черниговымъ. Зд'ёсь 
г. Самоквасову, удалось, между прочимъ, отыскать и разрыть два кургана, 
въ которыхъ, судя по ихъ величине и по вещамъ, найденнымъ въ пепе- 
лищахъ, были погребены сожженный тЬла черниговсвихъ князей языческой 
эпохи. Вм'Ьсгб съ жжеными костями отрыты въ нихъ: жел'Ёзный шлемъ, 
кольчуга^ тяжелые мечи съ разными узорами. Кроме того, въ этвхъ кур- 
ганахъ найдено большое количество золотыхъ, серебряныхъ и костяныхъ 
пуговицъ, бляхъ и другихъ принадлежностей одежды и конской сбруи, 
большею частью покрытыхъ красивою резьбою искусной работы, остатки 
позумента, костяныхъ гребней и другихъ вещицъ, также съ рФзнымтиузо- 
рами и т. п. 

Все эти открыт1я въ недрахъ земли Северской, относяиияся къ ея язы- 
ческой эпохе, говорятъ сами за себя: оне свидетельствуютъ ягно, что 
Северяне, даже и въ эту отдаленную эпоху, вовсе не были полудикимъ пле- 
менемъ, какимъ ихъ обыкновенно до сихъ поръ представляли*, напротивъ, мы 
видимъ въ нихъ народъ, значительно цивилизованный, знавшШ общест- 
венные союзы и торговый сношен1я, путемъ которыхъ и прхобретались 
находимые въ ихъ могилахъ предметы необходимости и роскоши, — народъ, 
имевпий обпце обычаи, князей, военный увреплешя для общес1:венной за- 
щиты,— народъ культурный. 
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НынЪшнимъ хЬтоиъ М. Ф. КусцинсвШ будетъ IIродо^икать начатыа икъ 
разысвашя въ м'Ьстности, еиу указанной, и судя по тому^ чтб уже най* 
дено, н'Ьтъ сомнЬшя, что раэысван1я его обогатить новыми важными мате- 
рхадами нашу археолопю. 

Сод'Ьйствхе Общества археодогичесвимъ пред11р1ат1ямъ. 

а) На 2-мъ Археологичесвомъ сь'Ьзд'Ь въ С. -Петербурге было постановлено 
ходатайствовать предъ правительствонъ объ учрежденш ученаго надзора 
за сохраненхемъ памятниковъ древности на всенъ простра^ств'6 нашей земли. 
Въ ожиданш этаго учрежден1я Общество признало необходимымъ предваг 
рительно принять съ своей стороны м'Ьры въ приведешю въ известность 
древнихъ памятниковъ, и съ этою ц'Ьлью просило цирвулярно евоихъ членовъ- 
корреспондентовзь, живущихъ въ разныхъ мФстахъ, доставить снЬд^шя 
о всФхъ изв'Ьстныхъ имъ древностяхъ. На это приглашеше члены-кор- 
респонденты йзъ Шева, Н. Я. Оглоблинъ и В. А. Антоновъ, первые* ото- 
звались присылкою требуемыхъ св'Ьд'Ьшй. Изъ нихъ Н. Я. Оглоблинъ до- 
ставилъ въ Общество особенно заи'Ьчательный по своему плану, полнотЬ 
и подробности списовъ В1евсвимъ древностямъ. ВслФдъ загЬмъ подобные 
же списки м'Ьстныхъ древностей, съ увазашемъ на самыя издашя, въ во- 
торыхъ он'Ь изсл']&добаны подробно, присланы изъ Псвова (отъ Е. Г. Ев-- 
лентьева), изъ Витебска (отъ А. М. Сементовскаго), изъ Вязниковскаго 
уЬзда (отъ И. А. Голышева). Так1я св'Ьд'Ьшя Общество продолжаетъ по- 
лучать и теперь. Назначаемый для облегчен1Я надзора за сохраненхемъ 
древностей, эти сообщешя могутъ служить съ пользою и при ученыхъ ар- 
хеологическихъ занятхяхъ, кавъ справочный матер1алъ. 

б) На томъ же 2-мъ Археологическомъ съ'Ьзд']^ предположено открыть 3-й 
Археологическ1Й съ']&здъ въ Ехев'Ь^ въ августе 1874 года. На кхевсшй съФздъ . 
приглашаются и славянсше археологи. Им'Ья въ виду, что древн1в памят- 
ники родственныхъ намъ славянскихъ племенъ могутъ уяснить многое въ 
нашихъ собственныхъ древностяхъ и пополнить въ нихъ проб'Ьлы, Общество 
предприняло устроить на З^мъ Археологическомъ съ'ЬздФ выставку древно- 
стей славянскихъ. Для этой ц'^^и оно обратилось къ изв^стнымъ славян- 
скимъ ученымъ и собирателямъ древностей, съ приглашешемъ ихъ принять 
участ1е въ этомъ предпрхятхи, отъ котораго несомненно ожидается взаимная 
польза и для русской и для славянской археолопи. Вм-ЬстФ съ "ЗтЬмь 
къ нимъ посланъ былъ и самый проэкть выставки, которую осуществить 
было бы желательно . Н'Ькоторые изъ славянскихъ археологовъ уже прислали ' 
свои отв'Ьты съ выражешемъ сочувств1я въ этой мысли и съ изъявлешемъ 
готовности участвовать въ предполагаемой выставк^Ь. *) 

*) Добрыми пожежан1ями привФтствуютъ это предпр1ят1е и на отдаленномъ западе Европы, 
присоединяя весьма лестные отзывы о деятельности и издатяхъ Московок. Арх. Общества: 
<Коа8 пе ропуопв ^ие 8ои11а1(ег (1*ауапсе Ьоп впссёа аих ог^п18а1;еаг8 <)е Гехро81(1оп е^ 
с1и сопдгёв агсЬёо1о§^дие (1е Шеу. Коне еп а^опв, (1и гев(ё^ роиг §;агап18 1ев тавраШ^пе8 
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Вибл1отева и Музей Общества. 

Въ библотеку Общества поступило' въ прошедшекъ году книгъ, брошюръ 
и журналовъ, считая одн'Ь названхя, 152; ФотограФичесвихъ снимковъ и 
рисунковъ, кровгЬ акьбомовъ Мартынова, — 48. Въ музей доставлено отъ 
члена 'корреспондента М. Ф. Кусцинскаго до 30 разнаго рода древнихъ 
вещицъ, найденныхъ ипгь въ вривичан({кихъ курганахъ, и принесена въ 
даръ етъ председателя граоа А. С. Уварова модель свайныхъ построекъ, 
сд'Ьланная на основаши разыскашй профессора Келлера въ Цюрих'Ь. 

X 
Невролог ъ. 

Въ минувгаемъ году Общество лишилось почетнаго члена К. А. Попова 
и двухъ д'Ьйствительныхъ членовъ изъ иностранныхъ ученыхъ: Эдельстана 
Дюмериля и виконта де Руже, знаменитаго египтолога, котораго Французские 
ученые съ правомъ называютъ славою своей родины. Особенно тяжелую 
утрату русская наука и наше Общество понесли съ кончиною, въ томъ же 
году, д'Ьйствительнаго члена К. И. Невоструева. Его преждевременная смерть 
возбудила глубокое сожал'Ьше въ ученомъ м1р'Ь. Акадеи1я Наукъ, ученыя 
и литературный общества, которыхъ онъ былъ членомъ, посп'ёпшли по- 
чтить его память изустнымъ и печатнымъ словомъ. Жизнь этого ученаго 
была явлешемъ исключительнымъ: древнимъ подвижникамъ уподобляясь, 
онъ осталилъ все и всец'Ьло отдался наук'Ь, искан1ю истины, неустанному 
умственному труду, отъ котораго былъ оторванъ только предсмертною 
бол-Ьзнью. Зато и нескудное насл'Ьдство оставилъ онъ посл'ё себя русской 
наукФ. ВсФмъ, изучающимъ нашу древнюю письменность, изв'Ьстно и драго- 
ц'Ьнно Описаше рукописей патр1аршей библ1отеки, надъ которымъ онъ 
трудился сначала вм'Ьст^^ съ А. В. Горскимъ, а потомъ одинъ. Нельзя не 
зам'Ьтить, что скромное эаглав1е этого иэдашя далеко не соотвЬтствуетъ 
научному богатству его содержанхя: не описан1е только представляетъ этотъ 
безпримЬрный трудъ, къ сожал'Ьшю прервавш1йся на половин'В, но глубоко- 
ученое истолкованхе древне-письменныхъ памятниковъ, разъясняющее все, 
что только есть въ иихъ примФчательнаго. Съ чуднымъ пониман1емъ науч- 
ныхъ потребностей, зд'Ьсь не опущено изъ виду ни одной черты, нужной для 
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ДРЕВНОСТИ 



Фиюлога, историка, археолога. ВподнФ сознавая всю важность веществен- 
ныхъ памятниЕОвъ для познан1Я древне-человФческаго быта, покойный въ 
посл^дше годы своей жизни съ особенною ревностью занимался археоло- 
гическими изсл'Ёдован1ями , изъ числа которыхъ укажемъ на два, особенно 
зам<Ьчательныя: 1) О городищахъ Древяе-Болгарскаго и Казанскаго царствъ, 
и 2) Ананьииск1Й могильникъ. 06^ ети статьи, напечатанный въ Трудахъ 
перваго Археологическаго съезда, обнаруживаютъ въ автор^Ь обхиирную 
ученую подготовку. Читая ихъ, нельзя не почувствовать живо, какъ* много 
могла отъ него ожидать и какъ вшого вм'Ьстб съ нимъ потеряла русская 
археолог1я . 



> • 



МАТЕРШЫ 



• • 



ДЛЯ 



АР1Е0Л0ГИЧЕСКАГ0 СЛОВАРЯ 



Аналавъ,* принадлежность монашескаго од1^ян1Я, Кассханъ называетъ 
ауосроХт], Созоменъ т^а^оХгб^. Аналавъ состоить изъ двойныхъ перевязей, 
сплетенныхъ изъ шерстяныхъ нитокъ. Спускаясь съ шеи, онъ крестовидно 
обнималъ 1^ечя и подъ мышками препоясыва^гь одежду. Вотъ описа^е 
анаяава.у Кассхана: ве81ап1 е(;1ат гебиси1а8 дирЦсез 1апео р1ехав зиЪ 1е^ше, 
^иа8 вгаес! аVа^оXас, пов уего виссшкопа, вет гесИшхсикь, те1 ргорпе геЬга- 
сЫа1;опа роввшпиз арреИаге. ^иае, (118сес1епиа рег вишта сегг1с18 еЬ е 1а1е- 
пЬив соШ (11У1ба, иЬгагпшдие а1агит вгпоз ашЫап! а1;дие Ыпс 1пёе 8исс1п^ш|(;, 
и!; соп8(;пп^еп11а 1а11<;и(1шет тевИшепи а(1 согрив соп1хаЬеп1 аЦие соп^ш1- 
^ап^, е1; На, соп81;г1р118 ЪгасЬиз, ипр!^ еЛ отпе орив еxреё^I;^^ие ге(1(1ап(иг 
(Са881ап, (1е соепоЬ. шзШ. 1. I, с. 6). Такъ вакъ аналавъ им^^ъ видь 
креста, то онъ означалъ крестъ, который беретъ на себя инокъ, чтобы 
сл'Ьдовать за Христомъ. Описан1е аналава у Касс1ана показываетъ, что 
древн1Й аналавъ быль сходенъ съ тФми плетцаия, которые носятъ у насъ 
схимники; у простыхъ монаховъ его замФняетъ параманъ, носимый на хи- 
тоне, а не поверхъ одежды, какъ носятъ схимники. Древшй параманъ у 
насъ въ Росс1И им'Ьлъ, кажется, сходство бол'Ье съ схимническимъ аналавомъ. 
Въ аиалав'Ь каждая четверть плетенокъ 01^д'Ьляется кругомъ*, эти кружки — 
тоже плетеные; мо есть аналавы, у которыхъ накруйгкахъ изображены празд- 
нвви. Не тотъ ли это чсхимный съ празднякиэ поясъ, о воторомъ упо- 
минаетъ Кирилл Туровск1й? Изображенхе подобнаго парамаяа представлено 
въ Памятникахъ Москов. Древя., стр. 128. Въ гречесвомъ чин^Ь пострижен1я 
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иноковъ, тамъ, гд* у насъ дается постригаемому параманъ^ читается «аип- 
лавъ> . У насъ удержалось это назван11в только при постриженш въ великую 
схиму . 



Алтирриоибъ — книга, составляющая одинъ изъ важныхъ источниковъ 
для исторш литовской церковной Уши. Въ 1871 году изданъ Московскимъ 
музеемъ , подъ редакцгей г. Викторова, Хронологическ]й Указатель 
слав яно-ру секи хъ книгъ церковной печати, который, въ первомъ 
своемъ выпуск1&, даетъ очеркъ библаограФШ, составленный по зааискамъ 
покойнаго Ундольскаго, съ дополнен1ями А. д. Бычкова и самаго реда- 
ктоца.. Точность, полнота и новость указашй составляютъ, безъ сомн'Ьн1я, 
самыя вапитальныя достоинства лодоОныхъ указателей. Съ ц'Ьлью со- 
дМствхя этому новому труду въ нашей библшграФШ, не излишне сообщить 
н'Ьскблько изв'ЁстШ объ одной весьма редкой вниг'Ь, указанной въ изданхи 
Музея подъ № 139 и составляющей драгоц'Ьнн'Ьйш1й источникъ для исто- 
рш Уши. Въ новомъ библ1ограФическомъ Указател'1& эта книга озаглавлена 
не совсЁмъ вФрно: Возражен1Яна Апокрисисъ и отписъ; на- 
стоящее ея назваше — Антиррисисъ. Дал1^е: по принятому редавщей 
способу означешя зв'Ёздочками полноты или неполноты экземпляра, непре- 
м'Ьнно сл'Ьдовало поставить при этой книг'1& именно дв'Ь зв'Ьздочки, для 
показан1я недостающихъ ьъ ней ли(;товъ. Такихъ эв'Ьздочевъ тутъ не 
поставлено, хотя въ Росписи Сахарова объ этой книгЬ прямо сказано, 
что спервый листъ, заглавный, и сл*1&дующ1е зйтФмъ 12 п6теряны> . На- 
вонецъ, въ прим^^чаши къ тому же № 139 вкралась почему-то еще, и 
третья нев-Ёрность, которая могла бы быть исправлена по той же Рос- 
писи Сахарова и цо Журналу Мин. Народи. Просв-Ьщ. 184о*г., № VI. 
На оба эти источника указываетъ и сама редакщя; въ противность однако 
же имъ. Указатель говоритъ, что описываемая книга находится въ библ10- 
тек^ Архива Иностранныхъ д'1^лъ, гд1^ ея никогда не было и в'Ьтъ. Книга 
эта, какъ и значится у Сахарова, находится въ частныхъ рукахъ, именно 
въ собственномъ собранш кн. М. А. Оболенскаго; другой ея экзевгаляръ 
хранится, какъ удостов'Ёряетъ Кояловичъ, въ Императорской публичной 
бяблютек^Ь. Книга: Возраженая на Апокрисисъ и отписъ (пра- 
вильн'Ье Антиррисисъ), по словамъ Указателя, напечатана въ Остро- 
го . Между тЬмъ курсивный рукописный шриФтъ ея оказывается совершен- 
но тожественнымъ съ шриФтомъ книги: Ун1я алъбо выкладъ и проч. 
.(см. Указат. № 120), напечатанной въ Вильн'Ь въ 1595 году; а это при- 
водить къ уб'Ёжденпо, что и Антиррисисъ напечатанъ невъ ОстрогЬ, а въ 
Вильн'1& . 

Книга Антиррисисъ издана ушатами, а написана, по словаиъ Стебель- 
скаго , сначала на латинскомъ языкФ , грекомъ Аркудхемъ , — противъ книгъ , со- 
ставленныхъ тогдашними ревнителями празослав1я: Эктезиса, Апокрисиса и 
Перестроги. Полагаютъ также, что въ составлеши Антиррясиса прини- 
малъ большое участие изв^тный Ипат1й Поц!1Ьй. Въ этюмъ удостов1^риютъ 
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И самые сюва сочинителя о €66*6 на стр. 543 — 545, гд'6 онъ называегь 
себя еписвопомъу главныиъ дфятелемъ на Брестсвомъ ушатсвоиъ собор1Ь, 
прибавляя, что прежде зас^далъ на свамь'Ь сенаторской. Кром'6 того^ на 
Поц'Ья увазываютъ и рукописныя заи'Ьтки въ экземпляр1Ь кн. Оболенскаго, 
сд'Ьланныя на поляхъ рукою одного изъ современниковъ, принииавшаго^ 
кавъ видно, горячо къ сердцу тогдашнее значеше Антиррисиса, на- 
прии^ръ: сзцать'самъ безбожный Ипат1й, владыка володимерскШ, слагалъ 
с1ю книжку»; или: «о проклятш епископе, якъ см'1&еп1ъ писати» . Латинсва- 
го подлинника этой книги никто никогда не видалъ. Прежде всего узнали 
ее въ издаши на руссвомъ язык^ въ 1599 г., а потоиъ на польскомъ — въ 
1600 г. Въ этой КНИГЕ напечатано н'бсколько любопытныхъ грамотъ, изъ 
коихъ въ Актахъ Западной Россш, т. IV, къ сожалФнш, перепечатаны 
не всЪ, Зд'Ьсь особенно интересны: посвященхе книги канцлеру Льву Са- 
п1^г'1&, письмо СапЪги къ епископу владим1рскому и скоп1я листу единаго 
сенатора до его милости пана воеводы в1евскаго> . Эти документы проли* 
ваютъ св'Ётъ на тогдашнее образованхе запад но-русскаго общества, поле- 
мику, вызванную Ушей, и личность самаго Поц-^ёя. 

• 

Изъ рувоп. статьи ви. М- А. Оболеноваго. 



'а'^^' 
^^*'». 



Архимандритъ (Арх^У^^^бр!!?);), начальникъ монастыря. МйчЬра собст- 
венно значить загонъ для овецъ, или хл1Ьвъ овеч1й. У Нила, подвижника 
синайскаго, монастырь называется 1ГVго)1ат^x^^ ]1Мра (Брьз!;. иь. 3, ер. 241). 
Св. ЕпиФашй употребляетъ слово )1аV8ра какъ равнозначительное съ ело- 
вомъ |10Vаат71р^0V: 4> |10>аот11р101с о:^арxоVтес, еIт«V |1ау8раи (Наег. 80). Когда 
и гд-Ь это слово стали употреблять для означен1я монашескихъ жилищъ^ 
нельзя съ точност1ю опред'1&ли7ь. Историкъ БвагрШ, описывая м'Ьсто, гд'ё 
подвизался Симеонъ Столпникъ, говоритъ: «отъ веополиса отстоитъ оно 
стад1Й на тридцать и лежитъ на самой вершин'Ё горы. Туземцы называютъ 
его Мандрою, и это названге оставилъ тому м^сту своего подвижничества, 
думаю, СвягЬйшШ Симеонъ» (+ 459. Ёвагр. Церк. ист. кн. 1, гл. 14). ОМандр^Ё 
Симеона упоминаетъ и веодоръ чтецъ: сдивный Дан1илъ, придя изъ Мандры 
Симеона, взошедъ на столпъ въ Анапл'Ь> (беод. чтеца извлеч. изъ Церк. 
ист. 18). веоФанъ и Кедринъ назывеоотъ Симеона о' Т1^с ^.а^Ьраг 1срштос 
(А(1 апп. 4 Ъеошв Март!). Кажется несомн1^ннымъ , что названхе настоятелей 
монастырей архимандритами было м:Ьстнымъ названхемъ собственно Кон- 
стантинопольскаго округа. Д'Ьян1я четвертаго Вселенсваго собора даютъ 
возможность опред'блить съ точностхю значен1е этого назван1я. На Констан- 
тинопольски соборъ 448 г., акты котораго внесены въ д^ян1я четвертаго 
Вселенскаго собора, приглашены были 23 архимандрита. Н'Ьсколько архи- 
мандритовъ, недовольныхъ р'Ьшен1емъ собора, подали прошеше императору 
Марк1ану о созваши вселенскаго собора для разсмотр-Ьшн д'Ьла Ев^их1я. 
Возникъ вопросъ: вс1^ ли архимандриты, подписавпиеся подъ этимъ проше- 
шемъ, д'&йствительно суть начадьниви монастырей. Посланы были дов^Ьреи- 
ныя лица осмотр1Ьть, им1Ьютъ ли они монастыри*, если же живутъ при над- 
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гробныхъ паиятникахъ и при гробахъ нучениковъ, ин^Ья прж ееб^ отъ двугь 
до десяти челов'Ькъ, то должны быть наказаны за незаконное присвоенге 
титла архимандритовъ. Отсюда открывается, что тотъ, кто им'&лъ подъ 
своимъ начальствомъ какой либо монастырь, справедливо назывался архи- 
мандритомъ: сл'Ёдовательно это назваше значило тоже, что и названхе игу* 
иена. Одно названге д'Ьйствительно и употреблялось в1гЬ*сто другаго, кавъ 
видно изъ современныхъ актовъ. Изв'Ьстный еретикъ Бвтих1й, обыкновенно 
называеиый архимандритонъ, въ слов'6 веодора пресвитера Раиескаго о 
воплощенш Господа, называется игуменомъ. 

У писателей IV и У в'Ёка, повидимому, нам1Ьренно д^ается различ1е 
нежду игуменами и архимандритами. Въ письмахъ Исидора Пелус1ота не 
встр'Ьчается назван1е игумена, но встр'Ьчается назван!е архимандрита (кн. I, 
р, 49, 117, 258, 283, 298, 318, 392). Въ письмахъ Нила Синайскаго есть 
назван1е игуменовъ (кн. П, 63; кн. III, 204)) но чаще, архимандритовъ 
(кн. II, 56, 69, 86, 89, 100, 114, 122; кн. III, 63, 96, 106, 112, '169, 
176, 209; кн. IV, 29). Встречается назвате: авва, — кажется, тоже въ зна- 
чен1и начальства надъ монахами (кн. Ш, 201, 202). Въ письмахъ ве* 
одорита Кирскаго (V в.) упоминаются архимандриты-пресвитеры (Орр. I. 
У, р. 761, 767; 1от. IV, р. 1340—41, Ер1в1. 131, 137, 141) и архиманд- 
риты-д1аконы (кот. V, р. 832, 833; кот. VII, р. 1205). Изъ самыхъ 
^писепъ нельзя сд'Ьлать .завлючен1е, почему одни настоятели монасты- 
рей называются игуменами, друпе архимандритами. Есть указанге толь- 
ко на то, что монастыри н'Ькоторыхъ архимандритовъ были многолюдны. 
Кириллъ Александр1йск1Й, адресуя послаше настоятелямъ монастырей, назы- 
ваетъ ихъ аввами монашестлуюпхихъ (Д-бян. Всел. соб. ч. I, стр. 627). 

Въ йугЬ духовномъ, писанномъ въ начал1& VII в., назваше аввы усвояет- 
ся пресвитерамъ монастырей; настоятели называются игуменами, за исклю- 
чешемъ настоятеля кинов1и или монастыря св. веодос1я, который назы- 
вается архимандритонъ. 

Изъ подписей, подъ седьмымъ д'Ьян1емъ четвертаго Вселенскаго собора 
видно, что архимандриты большею част1ю им'Ьли пресвитерскхй санъ, но 
одинъ былъ д1акономъ, а трое простыми монахами. Въ актахъ третьяго 
Вселенскаго собора пом-бщено послан1е Васил1я дтакона и архимандрита 
(№ 26 предвар. статей). Въ актахъ Бфесскаго собора объясняется, что 
быть архймандритомъ значитъ им'Ьть первенство въ монастыр-б, начальство» 
вать надъ монастыремъ и монахами, управлять ими, быть покровителеиъ 
своего монастыря (Д-Ьян. III Всел. собора, стр. 408, 409). Н*тъ укаэашй 
на то, чтобы титулъ архимандрита означалъ въ это время начальство надъ 
н'Ьсколькими монастырями. Въ Грещи поручался настоятелямъ н1^которыхъ 
монастырей надзоръ и за многими другими, но для обозначен!я подобной 
должности употреблялся титулъ : 1^архос т«V р^0V^^атV)р^(ОV, арxшV, Лррй т•^V 
)А0Vаат7|р^а)V, какъ въ д'Ьяшяхъ ЕФесскаго собора и называется преподобный 
Далматъ (Д1&ян. Вс. соб. ч; I, стр. 609. Ср. Дюканжа в1о88. Огаес. зиЬ уосе: 
ё^архос^. (*) На седьмомъ Всел. собор* (р. 591) подписался Левъ йресвитеръ 

(•) Слич. ТЬотаввш. Есс1е8^ В18с1р1. :1от' 1П, р. 122,' 133, 174, 193, 240, 279» 
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великой церкви подписоиъ: о[рх<оу тшV )10Vаэт7)р^о>V. Въ правидахъ вселевт 
свихъ соборовъ не встречается наз;ван1е архимандрита, но когда нужно 
означить настоятеля ионастыря, онъ называется игуненоиъ. И пзъ 14 пра- 
вила, VII Вселенскаго собора видно, что игумены и тогда не везд'Ь им^лн 
санъ поесвитера. Правило опред'бляетъ : сИгуменъ можетъ рукополагать въ 
чтеца ^%слн онъ получилъ рувоположеи1е игуменское и им'Ьетъ санъ пре- 
свитера! . Вообще въ д^^янхяхъ VI Вселенскаго собора встр'Ьчается только 
назваше игуменовъ. Въ дгьяшяхъ VII Вселенскаго собора есть подписи одно- 
го лица: сархимандритъ и игуменъ» , йли:€игуменъ и архимандрпт'ь» (Д'ёян. 
IV, р. 597 — 599). Современный VII Вселенскому собору настоятель знаме- 
нитой СтудШской обители въ Константянопол'Ь,веодоръ Отудитъ назывался 
игуменомъ, и въ письмахъ его ни разу не встр'Ьчаегся имени архимандрита, 
тогда какъ часто упоминаются слова: авва, игуменъ, препозитъ. Но у со- 
временника его 1оанна Дамаскина есть письмо къ архимандриту. Настоя- 
тели Аеонскихъ монастырей обыкновенно назывались игуменами. На Кон- 
стантинопольскомъ собор'1& при имп. Алекс'Ё'Ь Комнин'Ь упоминаются только 
игумены и катъигумены, но ни одного архимандрита (МопГос. В1Ы10Й1. 
СоЫш, р. 105). Въ семъ же издаши настоятели монастырей св. 0еодос1я и 
Харитона называются: xа9^|увр.6V0с (р. 319). 

Есть свидетельства изъ поздн'Ёйшаго времени^ что названхя: архимандритъ 
и архимандр1я прюбр'Ьтаютъ уже значеше отдич1я. Въ С1сШа засга КоссЬо 
Игг! (кот. 2, р. 975) пом-Ьщена грамота Рожера отъ 1134 г., которою 
предоставляются Лу Кб, настоятелю монастыря Спаса въ Плесенн'Ё, достоин- 
ство и права архимандрита; въ Сицил1и и Калабрш — одинъ такой монас- 
тырь съ настоятельствомъ архимандрита. Въ Ас1а е! (11р1ота1а топазкег. 
Есс1. Опеп!;. (то!. I. р. 295) пом'Ёщенъ актъ о возведен1и одного монас- 
тыря на степень архимандрш въ 1223 г. Въ Аска Соп81ап1;. (\>. 1Г, р. 275) 
есть назваше: xа87)у8V6V0С ха1 ар1Щ(1^Ьрщ(: N18^0)7, въ 1397 г. Въ нед'Ёлю 
Православ1я упоминается имя Иларюна, тй о'оютатн арx^р^аV8р^т« хоЛ т^ув- 
)16Vи ТВ АаХухатв. Не смотря на эти указашя мфжно сказать, что назваше 
архимандрита не прюбр'Ьло въ Грецш того почетнаго значенхя, какое это 
назван1е пр1обр'Ьло у насъ въ Росс1и. Въ Грещи можно встр-Ётить архи- 
мандрит *въ, состоящихъ подъ власт1Ю игуменовъ. При избранги въ насто- 
ятели Синайской обители, архимандритъ принимаетъ названхе Игумена, 
тогда какъ по нашимъ обычаямъ онъ долженъ былъ бы сохранить свое 
назваше архимандрита. На Вселенскихъ соборахъ архимандриты не присут- 
ствовалп въ правомъ голоса. Они приглашены были св'Ьтскою властью 
присутствовать на пом1^стномъ Константинопольскомъ собор'б въ 448 г.: но 
отцы собора заявили, что р'Ьшеше Д'Ьла на соборахъ принадлежитъ исклю- 
чительно еппскопамъ. На седьмомъ Вселенсвомъ собор'Ь подписи архиман- 
дритовъ и игуменовъ встречаются въ отд'Ьльныхъ зас:Ьдан1Яхъ, но при 
аавлючительномъ опред^евш собора подписались 01(Ьи епископы. 

Въ Россш титулъ архимандрита означадъ^ кажется, перваго изъ игуме- 
новъ, высшаго изъ нихъ. Въ такомъ смысле въ Новгородской л'Ьтописи 
•(10^(ъ 122в г. заоисано: преставися игуменъ святаго Георг1я СавватШ, 
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архииандритъ новгородсв1Й. Въ атомъ же смысл'6 уевоялось назвате 
архимандрита нгумену печерсвому. Въ половине ХУ1 в. мйтропо^пxтъ Ма- 
вар1й, сд-Ёланъ изъ игуменства въ Троице-Серпевомъ монастыре архиман- 
дрш, предоставидъ, съ утверждетя царя, ея настоятелю права: 1) облачаться 
среди церкви на вовр'Ь; 2^ быть первымъ архимандритомъ всей Русской 
в1итропол1и*, 3) управлять девятью мужскими и двумя женскими монастарями; 
4) ставить въ цодвфдомственныхъ ему монастыряхъ игуменовъ я игуме- 
Н1Й. Архимандриты начали постепенно усвоить себ'Ь разныя отлич1Я,принад- 
лежащ1я арх1ерейскому сану; такъ, сначала достигли права носить въ служе-- 
Н1И шапку, которая съ теченхемъ времени нич1^мъ уже не отличалась отъ 
арх1ерейской митры; усвоили себ* право носить наперсный крестъ, чтб 
явилось первоначально въ Малороссш, и только указомъ императрицы 
Ёлисаветы въ 1742 г. предоставлено и великороссШсвимъ архимандритамъ, 
для отлич1я ихъ отъ игумновъ. Теперь архимандритство представляется 
какъ бы саномъ среднимъ между пресвитерскимъ и епископскимъ; но такое 
представлен1е возникло уже тогда, какъ стали ставить титулярныхъ архи- 
мандритовъ. На гробниц'Ь знаменитаго архимандрита Серпевой Лавры 
Д1онис1я читалась надпись: преставися рабъ БожШ 1 е р о м о н а х ъ ДюнисШ, 
архимандритъ Серг1евой Лавры. Объ отлич1яхъ арнииандритовъ у насъ въ 
.Россш см. Исторхи [ерарх. ч. I, стр. 594 — 600 и 615 и д. Избраше въ 
архимандриты предоставляется епарх1альнымъ архЕсреямъ, а производство 
на эту степень разр'Ьшается только Синодомъ . Посвященхе бываетъ во время 
малаго входа, съ произношешемъ словъ:€Благодать Всесвятаго Духа, чрезъ 
м'Ьрность нашу, производитъ тя въ архимандрита честный обители» , при 
чемъ на посвяш;аемаго возлагается крестъ и митра, мант1я съ скрижалями 
и палица, а по окончанш литурпи вручается жезлъ. 

Каван. 



АрХ1е1Ш0К0ПЪ (Арх^етКохотгос) — собственно, начальный, главный епис- 
копъ. Хотя епископы веб равны по своей власти, но для сохранетя еди- 
нен1я между церквами, и для взаимной помощи въ затру днительныхъ обсто- 
ятельствахъ^ еще Апостольскими правилами н'1&которымъ изъ епископовъ 
усвояется право верховнаго надзора надъ другими епископами. Въ 34 пра- 
виле постановлено: сБпископамъ всякаго города подобаетъ знати перваго 
въ нихъ, и признавати его яко главу, и ничего превышающаго ихъ власть 
не творити безъ его разсуждешя» . Ант10Х1Йск1й Соборъ (341 г.), повторяя 
это правило, д'Ьлаетъ объяснеше къ нему: с Въ каждой области епископамъ 
должно вЪдать епископа, въ мятропол1И начальствующаго и имФющаго 
попечеше о всей области, такъ какъ въ нитрополио стекаются всФ икЬ- 
юпце д1&ла. Посему разсуждено, чтобы онъ и честш преимуществовалъ, и 
чтобы проч1е епископы ничего особеннаго не д'Ьлали безъ него, по древле 
принятому отъ отецъ нашихъ правилу, кром^ того токмо, что относится 
до епарх1и, принадлежащгя каждому изъ нихъ> (правило 9). По такому зна- 
чешю каждый епископъ митропол1И могъ быть названъ арххепископомъ/ 
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Но въ арактикФ церковной еписводамъ митропол1й не усвоядось цазван1е 
арх1епнсводовъ. Бписвопу адевсандргйсвону первому усвояется титло арх1- 
епископа, вероятно по обширности дДоцеза, зависЬвшаго отъ него въ цер- 
вовномъ отношен1И,ибо онъ уцравлялъ церковными дгЬлами во всемъ Египте, 
Ливш и Пентаполис^Ь. АеанасШ Велишй называетъ своего предшественника 
Александра арх1епископомъ (Аро1о§. 2, р. 791, по русскому переводу ч. 1, 
стр. 284). Въ письмахъ Исидора Пелусхота ерть письмо, надписанное арх1- 
епископ; Кириллу (кн. 1, п. 323). ЁпиФашй Кипрскхй на^ываетъ арххепи* 
скопами епископа алевсандрШскаго Александра и его предшественника Св. 
Петра мученика (Каег. 78, с. 112. 7.). Но ЁпиФан1Й называетъ также арх1* 
епископомъ и Мелет1я, митрополита еиваидскаго, который былъ подчиненъ 
александрШскому епископу, и служилъ ему помощникомъ. Съ учреждешемъ 
патр1архатовъ назваше арх1епископа стало усвояться исключительно пат- 
р1архамъ (^ и т^мъ митрополитамъ, которые остались автокефальными, 
т. е. не попали подъ зависимость отъ того или-другаго патршрха. Такъ 
напр. епископъ города Констанцш въ Кипр1Ь не призналъ себя зависимымъ 
отъ ант1ох1йскаго патрхарха и называется арх1епископомъ (Д'ёян. УН 
третьяго Всел. собора). Так1е же титулы усвоялись епископамъ Ас1и, Понта, 
6рав1и. Тогда какъ митрополиты обыкновенно принимали посвящен1е у сво- 
его патрхарха, автокефальные арх1епископы рукополагались соборомъ своего 
д1оцеза. На Халкидонскомъ соборе митрополиты областей Ас1и, Понта и 
бракш согласились сами принимать посвяпхеше у константинопольскаго 
патр1арха и съ этимъ очевидно теряли право на титулъ арххепископа. 
Юстишанъ 1-й^ желая возвысить епископство въ первой Юстишанш пишетъ: 
уо11Ш1и8, и! поп 8о1ит те1гороИ1апи8, 8е(1 е11ат агсЫергссори^ Да!, е<; сае- 
1егае ргоу1пс1ае. зиЬ е]и8 81п1; аис1ог11а1;е (Коу. XI)* Кром'Ё патр1арховъ, въ 
древнее время присвоялось титло архгепископовъ: епископу еФесскому 
въ Д10дез1& Ас1Йскомъ, епископу Еесарш Каппадок1Йской въ дюцез'б ПонтШ- 
скомъ, кипрскому на остров'Ь Кипр'6, еессалоникскому въ Македонш или 
Иллирик'б восточномъ, сирмШсвому въ Иллирик^ западномъ, мед1оланскому 
въ д1оцез'Ь ИталШ скомъ, л10нскому въ Галлш, кареагенскому въ Африке, 
]оркскому въ Англ1и. Впрочемъ надобно зам'Ьтить, что въ собственноруч- 
ныхъ подписяхъ, какъ это мы видимъ въ д'Ьян1яхъ Вселенскихъ соборовъ, 
и патр1ирхи и. арх1епископы и митрополиты всегда подписывались просто 
епископами того или Другаго города. Потому постановлеше третьяго Карва- 
генскаго собора: си!; ргипае бе(11в ерхзсорпв поп арре11е1иг ргшсерз васег- 
(1о1шп аи<; биштиз 8асег(1ов, Бес1 <;ап1ит рпшаб* зеШз ер18Сори;з> (**) совер^ 
шенно соотв'Ьтствовало практивгб восточной церкви. Арх1епископъ, какъ 
автокефальный правитель извФстнаго дхоцеза, могъ созывать соборы и на 
нихъ предсЬдательствовать, принимать аппеллящю отъ митрополитовъ и 
провинцхальныхъ соборовъ, разсматривать и иэсл'&довать обвинен1я на митро- 



* (*) Въ Д&ш. четвертаго Веедевскаго еобора вс^мъ патрхархаш» уевояетсд титло арх1е1ше' 
воповъ. 

С) По жнЕгЬ праввлъ Соборныхъ— правяяо 48 Кароаг. собора. 
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по^гата• Въ ХХХУП Новем^Ь Юститана Сс 5) пряно предписывается, что- 
бы, въ случае обвинен1я митрополита, д'Ьло его разсматривалъ блаженн^Ьйппй 
его врх1еписвопъ. Въ важныхъ дфдахъ митрополиты не могли произносить 
рфшеше безъ его соглас1я (Халкид. Вселен, собора прав. 30). Арюепископы 
сообщали митрополитамъ императорсв1е указы. Исидоръ Севильсвхй (Ог!^. 
1. 7, с. 12) пишетъ: сАрюепископомъ у Грейовъ называется высппй изъ 
еписвоповъ; онъ занимаетъ лгЬсто Апостола и им-Ьеть предсЬдательство, 
вакъ предъ митрополитомъ,тавъипредъ прочими епископами». Съ течетемъ 
времени названхе арюеписЕОпа, сохранивъ древнее свое значете только въ 
титуле патршрховъ, стало обращаться въ одно почетное назван1е. Два об- 
стоятельства, повидимому, подготовили это изм'бнете: 1) патрхархи, особенно 
вонстантинопольск1е, постоянно стремились распшрить свою власть и под- 
чинить себ* автокеФальныхъ еписвоповъ . Тавъ еще на четвертомъ Вселен- 
свомъ собор']^ арх1епископы или евзархи Понта, Асш и вравш согласи- 
лись стать въ подчинеше вонстантинопольсвому еписвопу . Девятое правило 
четвертаго Вселенскаго собора пролагало путь въ подчинетю независимыхъ 
церквей вонстантиноцоль'скому еписвопу. Симъ правиломъ опред-йляется: 
сАще же на митрополита области епясвопъ или влиривъ им*етъ неудо- 
вольств1е: да обращается или въ евзарху велив1я области (дюцеза) или въ 
престолу царствующаго Константинополя и предъ нимъ да 
судится». Въ силу сего правила вонстантинопольсв1й еписвопъ могъ про- 
стирать свое вл1ян1е на всё автовсФальныя цервви и подчинять ихъ своей 
юрисдивщи. 2) Вторымъ обстоятельствомъ было стремлен1е граждансваго 
начальства отличить изв'Ёстное лице или изв'1&стное м'Ьсто по кавимъ либо 
личнымъ соображешямъ ^бол-Ье почетнымъ титломъ. Такъ Валентъ, желая 
ослабить значенхе Васил1я Веливаго , Каппадовш разд'Ёлилъ на дв-1Ё;митропол1и 
(Григ. Богосл. ел. 20). Дв-Ёнадцатое правило четвертаго Вееленсваго собора 
постановляетъ: сДошло до насъ, что н'Ьк1е, вопреви цервовнымъ постановле- 
шямъ, приб'Ьгнувъ въ властямъ, посредствомъ прагматичесвихъ грамотъ, 
единую область на дв* разсЬвли, яво быти отъ сего въ одной области 
двумъ митрополитамъ. Посему опред'Ьлилъ Святый Соборъ, да ничто таво- 
вое дерзаетъ творити еписвопъ. Ибо повусивппйся на то низверженъ бу- 
детъ со своего степени. Градъ же, воторый по царсвимъ граматамъ почтенъ 
именовашемъ митропол1И, единою честш) да довольствуется, такъ вавъ и 
еписвопъ управляюпцй его цервовш, съ сохранешемъ правъ истинной 
митропол1И>. Вотъ отвуда произошли первоначально титулярные митропо- 
%иты. На четвертомъ Вселенсвомъ собор* много разъ отцы собора твер- 
дили, что вано'ны цервовные важн'Ье постановлетй царсвихъ и не могутъ 
быть отм'Ёнены ими, но сила часто брада свое. 9тотъ же ВселёнсвШ соборъ 
17-мъ правиломъ постановилъ: сАще царевою властш вновь устроенъ или 
впредь устроенъ будетъ градъ, то распред'Ьлете церковныхъ епархШ да 
посл'Ьдуетъ граждансвому и земсвому порядву» . Все это давало свободу 
граждансвой власти раздавать титулы церковные. Титулярные митро- 
политы занимали первое м1^сто посл'1ё митрополитовъ д'Ёйствительныхъ; 
они посвящались тавже'^'вакъ и настоящ1е митрополиты. Для отлич1я отъ 
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д'Ьйствитедоьныхъ 1гатропо^штовъ стало имъ усвояться титло ариеписво- 
повъ. Естественно, что они стремились выд'ёлиться изъ-подъ зависимости 
митрополита областнаго , съ воторымъ считали себя равными , и подчиниться 
непосредственно власти патрхарха. Патрхархи охотно , конечно , помогали этому 
стремлешю. Въ каталоге :епарх1Й императора Льва (891 г.) перечисляется 
около 40 каеедръ въ одномъ Константинопольсвомъ патр1архатЁ , которыхъ 
епископы освобождены были отъ власти м1^стныхъ митрополитовъ и под- 
чинялись непосредственно патргарху'/въ 1ерусалимскомъ патр1архат^ идъ 
насчитыва1отъ 25, а въ Антюхгйскомъ 16. Эти епископы не им'Ьли подчи- 
ненныхъ себ'Ь епископовъ, но пользовались титлами арх1епископовъ или 
митрополитовъ (Вш^Ьат. Ап^^^п. Ёсс1. Ь. I, р. 264, 265). Нилъ Доксопатръ 
въ своемъ сочиненш о Патр1аршествахъ, писанномъ около половины XII в., 
сказавъ, что патрхархи разд-^^лили свои дхоцезы на екзархш, митропол1и и 
арх1епискоти, прибавляетъ: свъ прочихъ, меньшихъ городахъ они поставили 
епископовъ; если же н1)которые изъ городовъ епарх1и были важны и не 
много уступали по своей значительности первому, тате города сд'Ьлали 
арххепискошямй, не им'1&вшими впрочемъ подчиненныхъ себ'1& епискотй; ибо 
быть двумъ митрополитамъ въ одной провинщи было незаконно, развФ 
только по царскому изволешю какая нибудь епископ1я отд-Ёлялась отъ 
митрополш и удостоивалась отъ царя титла митрополш, хотя бы городъ 
и не Е^Ълъ подчиненныхъ себ'1& епископШ, которыхъ былъ бы онъ митро- 
полхею.» Вальсамонъ (ХШ в .) пишетъ: сСвятыми отцами установлено, чтобы 
даоцезы^ им'Ёюпце много едископскихъ каеедръ, управлялись митрополитами, 
которыхъ каноны называютъ протами (первыми), а т^ города, которые не 
им'Ьютъ подчиненныхъ епископовъ, управлялись арх1епяскопами, такъ что 
они ниже митрополитовъ и выше епископовъ» (Дкжанжа 61о88. вгаее. виЬ 
уосе: Ар^итгСахотгос) . Въ такомъ значенш титло арх1епископа прешло и въ 
Россш. Первый ^изъ епископовъ русскихъ, получившШ титулъ арх1епископа 
въ 1165 г., былъ новгородск1Й. Нельзя не зам'Ьтить и того, что этотъ титулъ 
далъ поводъ новгородскимъ епнскопамъ домогаться независимости отъ 
тевскаго и потомъ московскаго митрополита и стать въ прямое подчинете 
константинопольскому патрхарху. Истор1я крещатыхъ ризъ и б'Ьлаго кло- 
бука связана съ этими домогательствами новгородскаго арххепископа. Но 
въ Росс1и зван1е арххепископа осталось однимъ почетнымъ титуломъ, такъ 
же какъ посл1^ учрежден1я патр1аршества и назваше митрополита потеряло 
свое древнее значеше. См.ТЬошаввпп: Ое Ьепебсив.Мо^ипсаае, 1787, раг. I, 
иЬ. I, с. 3, 43. Вш^Ь. Ап{1д. Есс1. уо1. Ш, р. 570; уо1..1, р. 264 и д. 
Дюканжа 01о88. Огаес. 

Каван. 

Аспра, аспръ (Датгрт), аатгра >ор11ар1ата), 6*6 лая мелкая серебряная мо- 
нета, въ родЬ руссваго пятачка серебромъ; эта б^лка ходила въ Турщи и 
чрезъ Болгарш и Серб1Ю знакома бьиа нашимъ предкамъ, особенно по 
книгамъ, заносимымъ къ нимъ оттуда. Въ собраши рукописей А. И. Хлудо- 
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ва. шш С^акбвирй Мшшет вапиа ХЛ1 ста1..еербеж»го]|рашпшсатж,отакчежо 
ружою 01иовяяы Х>Т1 в.: сПосАдяж кь тжсж-кцехъ ж жышш вгь жжожежъ 
жгужагь,.. воужяхъ екю ппго|г ж щииожжхъ жа службу св. Нжволе... а» 
м ?• т. е. за 7ЯО аепръ (Ожже. ружоп. А. Поповнжъ. №157. стр. 
312). Русспе 1гут1^шествежжжп по восхожу тоже вважожы б&иж сь аспр^ 
Ш1« жотория Туркж. вероятно, зажжствовалж оть Грежовъ. АрсежШ Сухжг 

жовъ вжеа^гь въ 1651 г.. что въ 1о111Ш1 ожж давалж жа заставгЬ ж о дж<а 

• 

агжры еъ чкхож^каж покхахж въ Разйю (У Сахарова П. стр. 2ФЗ). 
Ожгио 1520 г. асжра въ Турщж равнялась 8 жвдаыжъ яангуражъ*: 4 аспра 
соетавлялж храхжу; 9 драхжъ раввапсь жвжецжожу талеру. жоторыД со- 
держать Зв аспрь; въ червонц-б венешанскожъ было 1^/, талера вг^жецкжха, 
жлж 54 аепра. За тажъ въ половжв^ ХЛ*! стол, до 1570 г. постоянная ц-Ьва 
талера равнялась 40 аспражъ, а червонецъ жлж султанинъ — 60 аспралъ: жо 
потожъ цана аспръ упала до того отъ худаго жхъ жачества жлж чекажжж, 
что талерь равнялся 80 аспрахъ. Въ ИМ. в. былж аспры-лучшаго ж худшаго 
достожнства: первыя ходяяж въ Болгар1ж, жо вгЬсояъ ж достожнствожъ стояли 
кжже раннжхъ. тавъ что асланъ жлж левъ стожлъ 100 ж погонь 120 
аспровъ, Въ 1639 году два вола продавахнсь по 1400 — 1800 аспръ (По- 
дробно объ аспрахъ можно читать въ сочинен1и Ю. Вене- 
лина: сВлахоболгар. граи». Спб. 1840 г., стр. 96 и далае, 
тажже: 271, 308). 



-единица в-бса восточныхъ народовъ^ употреолявшаася въ 
Роса я я аажлючавшая въ разныхъ и-Ьстностяхъ разнообразныа количества. 
Байковъ' вг1% своихъ запнскахъ 1654 г. опгётнлъ о житайскихъ ц^нахъ: 
сПряныя зелья жупять — перцу батманъ на серебро по 6 золотниковъ ж 
по 5; гвоздяжи жупять батяанъ по 4 лана... меду жупять батманъ 
по 2 золотника, чаю батманъ — по 2 зол.» (Сказ. Сахарова II, 
VIII, стр. 132). Нижегородсжхе жрестьяне въ 1663 г. за бортный ухо- 
жай обязались платить оброжа ежегодно по20большнхъ жазансжихъ 
батхан.овъ жеда (А. Юр. !?? 202). Этотъ батманъ заключать въ се- 
&Ь 14 ♦унтовъ нын'бшнихъ; но на заводахъ погашныхъ Оренбургской, 
ж Казанской губ. батманъ золы весить 10 пудъ; вообще жазанстй 
батманъ равняется осминФ или четыренъ пудовымъ м-Ьрамь (Словарь 
Даля I, стр. 47). Въ Турц1И батманъ большой весить 25 Фунтовъ, сред- 
шй — 19 ♦., въ Бухарви — равняется 7 пудамъ* и 32 ф. русскимъ и т. п. 
(Словарь Акад. Рос. сМонета и в'6съ>, Прозорэвсваго, стр. 
588, 701). 

• * А1ШСТ. 

БТРЦОВЪ'ПрОТОЯОПОВЪ^ ВасжлШ ведоровъ. До яасъ допио н'Ьсжоль- 
жо жнигъ, издаиныхъ въ МосжвФ въ 1633 — 1642 годахъ и напечатанныхъ, 
жаяъ значится въ посл'&слов1яхъ жъ шпгь, шодвитж и тж1ашежъ, труды же 
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и свискангемъ падъячего Васид1Я Федорова сына Бурцова Протопопова» . 
Сопаковъ, иитроп. Евгенхй и арххеп. Филаретъ поставляютъ Бурцова въ 
числ^ русски хъ писателей и издателей внигъ, а Д. И. Яэывовъ считаетъ его 
внияшынъ справщикоиъ (си. Сопик. I, № 160; Слов. рус. св'1ётск. писателей 
митр. Евг. итотъ же Слов. т. I, изд. Снегиревымъ*, Обз. рус духовн. дитерат. 
преосв. Филарета). Изъ д'Ьлъ Печатнаго приказа видно , что Бурцовъ былъ 
только книгопечатныиъ настероиъ въ Московской типограФш и зав'Ьды- 
валъ одною техническою част1ю печаташя; справщиками были въ это вре- 
мя друг1я' лица, воторымъ и принадлежала собственно редакщя внигь, 
печатанныхъ сподвиги и тщан1емъ> мастера Бурцова (см. расходн. книгу 
Печати, приказа о выдач'Ь жалованья съ сент^ря 142 (1633) года, № 17, 
л. 3: сКнижново печатново д'Ьла мастеру Насилью Бурцову го- 
сударево денежное жалованье, и прочп', дал:)^е, л. 3 об. и 4: сКнижные 
справщики: Кожеозер скова мЛастыря игуменъ Аврамей. .. Старецъ 
Арсеней (Глухой)... Старецъ Серг-Ьй... Чтецъ вдовой дьяконъ Иванъ... 
Книжной писецъ Томило Степановъ). Имя свое Бурцоьъ выставлялъ въ 
по№лЁслов1яхъ къ книгамъ своей печати, по прим'Ьру всёхъ предшествовав- 
шихъ ему печатныхъ мастеровъ, начиная съ Ш. бедоровича и П. Т. 
Мстиславца. Въ должность мастера Бурцовъ поступилъ на Печатный дворъ 
изъ подъячихъ въ 1633 году, по указу патрхарха Филарета; при чемъ 20 
Февраля того же года ему назначено то же жалованье, «что было мастеру 
Кондратью Иванову: денегъ 30 рублевъ, да за хл1^бъ за 40 ЮФтей 
18 рублевъ, да поденново ко{)му по рублю на м'ёсяцъ, и всего 60 рублевъ» 
(расх. книга Печати, приказа 1633 г. № 15, л. 67-, о мастер^Ь Кондр. 
Иванов-Ь см. Св'Ьд'Ёшя о гравир. и граверахъ при Моск. Печати, дворф 
въ XVI и ХУП стол. В. Румянцова — въ кн. Ровинскаго: Русск1е граверы 
и проч., стр. 364 и 365). На Московскомъ Печатномъ двор'6 Бурцовъ 
устроилъ два новые книгопечатные стана и прибралъ къ нимъ мастеровыхъ 
людей для печатныхъ работъ (см. ту же расх. книгу № 15, л. 58: «книгъ 
печатново д-Ьла нового заводу, что по государеву указу къ госуда](?1вву 
X книжному печатному д'Ьлу, къ новому заводу, къ дву станамъ прибралъ 
Василей Бурцовъ, наборщиковъ и тередорщиковъ и батырщиковъ и сторо- 
жей поверстали государевымъ денежнымъ и хл'Ьбнымъ жалованьемъ про- 
тивъ старыхъ становъ»). Бурцовъ былъ не только книгопечатникомъ, но 
и р'Ёзщикомъ типографскихъ буквъ, почему въ д'Ьлахъ Печати, приказа и 
называется «кннжново печатново азбучново д^ла мастеромъ» (тамъ 
же, л. 15 об.); онъ устроилъ и употреблялъ для печатан1Я книгъ особый 
шриФтъ или азбуку (полууставную, одного почти разм'1&ра съ первопечатною 
азбукой, но другаго рисунка). Имъ же в']^роятно выр-Ёзаны (на дерев'Ё) и 
н'Ёкоторыя изъ украшетй, встр^чаюпцяся въ книгахъ его печати, ^вакъ 
наприм. картинка, приложенная къ Букварю и изображающая внутреннШ 
видъ тогдашняго училища. 



Д10НИС1& Святогорецъ, архимандритъ Аеонскаго Иверскаго монастыря, 
ученый Грекъ, живпий въ Мосвв'Ь во 21Й половине XVII в^^ва. Еогда. и 
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по какому случаю Д10нис1Й прибыль въ Москву, намъ неизвестно. Въ 1ввЗ 
году царь АлексМ Михайловичъ указалъ «ну «быть на Книжномъ Печат- 
номъ двор'1& у книжной неправы на Арсетево и'Ьсто Грека» , при чеиъ 
сжалованье и поденной корнъ велено ему справить противъ Арсен1Я Гре- 
ка» (расх. кн. Печ. прик. 1663 г., № 64, л. 93), а именно: девежнаго 
жалованья по 70 рублей въ годъ, а поденнаго корму по дв'6 гривны на 
день (тамъ же, л* 93 об. и расх. кн. № 71, л. 33 и об.) Въ звашн справ- 
щика Д10НИС1Й находился до 1669 или 1670 года (расх. кн. Печати, прик. 
№ 68 л. 44, слич. л. 115). Въ это время онъ отправился на А^онъ, съ 
нам'Ёрешемъ впрочемъ возвратиться въ Москву (см. ниже его челобитную); 
но этому нам'Ьренш не суждено было исполниться. Исправляя должность 
справщика, ДхонисШ въ 1665 году, вм*ст* ссо клевреты» , свид'Ётельство- 
валъ и исправлялъ назначенный къ изжашю БесЬды Златоуста, переведен- 
ный Максимомъ Грекомъ, а также переКды святоотеческихъ писан1й, сд1^- 
ланные ЕпиФашемъ Славенищишъ (см. Царек. № 122 и Толст. № 136). 
У Бвгетя и Филарета онъ не значится въ числ'1& писателей; между тЬмъ 
известно, что онъ докончилъ и приготовилъ къ печати переводъ на р^- 
сшй языкъ Хронографа Дороеея Монемвас'йскаго, начатый Арсешемъ 
Грекомъ. Этотъ переводъ, почему-то оставш1Йся ненапечатаннымъ, хранит- 
ся между рукописями Па1'р1аршей библготеки (Румянц. муз. ХСУП, слич. 
Указ. Патр. библ. архим. Саввы, стр. 267). Изв-ёстно также списаше 
окольничему 6. М. Ртищеву» , о богоявленскомъ освященш ^оды, подписанное 
митрополитомъ СоФрошемъ и Иверскимъ ар^Ь1мандритомъ Д1онис1емъ 
(Опис. рукоп. Толст. I, № 116). Д10нис1Й^ принималъ учаспе и въ нашихъ 
церковныхъ дФяахъ: подъ д-Ьятями Московскаго ^ собора 1666 — 1667 г. 
находится и его подпись (Доп. къ Акт. Ист. т. V, № 102, стр. 476). 
Для характеристики этого лица и для исторш русскаго просв^щетя того 
времени любопытна челобитная, которую подалъ Д]онис1Й Святогорецъ ца- 
рю АлексЬю Михайловичу, при отъ'Ьзд'6 своемъ изъ А]^сквы на Аеонъ: 

%лагочестив1Ьйшему и тишайшему Богов'Ьнчанному Вел. Гос. Ц. и Вел. 
Кн. Алекс^&ю Михайловичу всея Вел. и Мал. и Б'ёл. Россш Самодержцу, 
искренн1Й богомолецъ Вашего Царскаго Пресв'Ьтлаго Величества, Святого- 
рецъ архимандритъ Д10нис1Й, на Вашей Царской Пресв-Ётлой милости и 
жаловань'Ь, еже улучихъ, живучи у Вашего Пресв'Ьтлаго Царскаго Величе- 
ства, зело благодарю и премного челомъ бью. Нын^ по упрошетю прео-. 
священнаго Паис1я, митрополита Газскаго, чрезъ стольника и полковника 
Артамона Серг-Ьевича, ради Вашего Царскаго Пресв'Ьтлаго Величества д-^^лъ 
и ради церковные потребы и обпця пользы, оставилъ моихъ книгъ у не- 
го, Газскаго митрополита, и на тЬ книги Вашему Царскому ПресвФтлому 
Вел^еству подъ сею челобитною изв1^щеше полагаю. 

Именованхе книгамъ, ихъ же оставилъ у Газскаго митрополита азъ, ар« 
химаритъ Д10НИС1Й: 

Книга въ десть печатная: Икумешй, сир'Ьчь толковашя на Д'ёяшя Святыхъ 
Апостолъ, и на Послашя Святаго Апостола Павла многихъ учителей тол- 
вован1я, и Апокалипсисъ съ толховашемъ. 
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Книга въ десть: Ведгикаго Васиж1я; въ начале Шестодневъ и прочхя всФ 
книги его. 

Книга печатная въ десть: Двадеоятъ четьфе Пророки и Новый Зав'Ьтъ. 

Книга писменая въ полдесть: въ начале Матвеевы правила и иныя раз- 
ный вещи зело потребныя. 

Книга писменая въ полдесть: въ начал'Ь Матвея во Хюдеомъ и Марка 
Свят^йшаго Ефессваго митрополита ко Латиномъ мног1я слова изрядн'Ьйпия, 
и иныя раз&ыя вещи. 

Книга писменая харатейная въ четь: Аванас1я Александр1Йскаго ко Антшху 
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Книга въ четь: Максима Маргутя Бес^Ьды. 

Книга платная ФилосоФСкая въ четь, пятнадесятъ степеней. 

Книга печатная въ четь: Аривметика. 

Книга Омира меншая. ' 

Одиннадцать тетратей поученхя н-Ькотораго учителя. 

А егда Богъ изволитъ паки быти ми къ Вашему ' Царскому Величеству 
въ Москв'Ё , тЬ книги паки ми взять у него митррполита. Аще же Божшмъ 
изволешемъ въ нашей стран1& укратится животъ мой, т% книги всФ да бу- 
дутъ у Твоево Государева д'Ьла на Печатномъ дворф, въ присную память 
трудовъ моихъ» . 



Изарбаеъ — матергя съ золотнымн и красными полосами, по которымъ, 
м'Ьставга, вытканы были травки разныхъ шелковъ. Въ XVII в. она упот- 
реблялась на подризники^ а также па опоясья и зарукавья стихарей. Въ 
приходорасходной книге 1681 г. значится, что для патр1арха купленъ былъ 
«изарбаеъ» полосатой, полосы золотныя и красный, по нихъ травки раз- 
ныхъ шолковъ, 7 арш. 1 вершокъ, ц'Ьною въ 10 рублей (см. Арх. Мин. 
Юстищи, Монастырскаго приказа № 4, л. 68). 

Разум. * 

Инрогъ, единорог ъ — носорогъ, котораго въ средше в'Ька представляли 
животнымъ съ свойствами Фантастическими. Въ азбуковникахъ XVI— ХУП 
стол, едпнорогъ изображается такъ: «зв'Ьрь, подобенъ есть коню, страшенъ 
и непоб'Ьдимъ, промежъ ушш имать рогъ великъ, тело его м'Ьдяно, въ розЪ 
нмать всю силу . И внегда гонимъ, возб^^гнетъ на высоту и ввержетъ себя 
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дол^', безъ пакости пребываетъ. Подруяая себ^неииать^ живетъ 532 л1Ьта. 
И егда скидаетъ свой рогъ всврай моря, и отъ него возрастаетъ червь; а 
отъ того бываетъ зв'Ьрь еДинорогъ. А старой зв'брь безъ рога бываётъ 
не силенъ, сирот*етъ и умираетъ> (Сказ. Сахарова II, 1, стр. 15 6). 
Рогъ единорога употреблялся на разныя изд'Ьл1я, наприм. на посохи и ски-' 
петры, и ц'Ьнился весьма дорого, особенно потому, что онъ считался чудес- 
нымъ ц'Ёлительнымъ средствомъ въ разныхъ бол'Ьзняхъ, во время моровой 
язвы, и предохранающимъ отъ порчи. До 1612 г. Беръ писалъ, что мо- 
СковскШ царскШ скипетръ, взятый Поляками, сизъ ц'Ьльной кости едино- 
рога, осыпанный яхонтами, затмЪвалъ все драгоц'Ённое въ м1р'Ь> . Масве- 
вичъ въ 1614 г. высказалъ, что Полякаиъ за службу выдали въ Мосвв'Ь дв'ё 
или три кости единорога, и депутаты при оц'ёнк'ё ихъ нелыкомъ шили, а 
порядкомъ обманывали шляхтичей. Действительно, изъ росписи видно, какая 
высокая оц'Ёнка положена Ц'ЁиовщикомъНиколаемъ: сЁдинорожцовъ рогъ 
ц-йлой — ц'Ёна140,000руб., а польскими золотыми— 465,333 зол. 10 грошей. 
Другой единорожцовъ рогъ не цФлой, съ обоихъ концовъ утертъ.. . 
209 ,000 польскихъ золотыхъ. . . И всего об1Ьимъ единорожцамъ, какъ ц-Ь- 
нилъ Николай, — 674,333 золотыхъ польскихъ и грошей 10» . Но по прибыт1и 
въ Польшу , паны должны были продавать единороги очейь дешево ; тавъ посохъ 
изъ единорога оц'ёйили только въ 24,000 злотыхъ, в'&роятно выбравъ напе- 
редъ каменья дорогхя. Маскевичъ зам^чаетъ, что при дележб н'Ёкоторымъ 
плЭ'Тили только единорогом-Ь и оценивали лотъ его въ 300 злотыхъ. Адамъ 
Жолк'Ёвсшй удивился, увидавъ, каше громадные инороги находились въ 
Москв'Ь, и прибавилъ, что ц^льнаго рога въ иныхъ государствахъ онъ никогда 
не видывалъ; а такой, какъ початый московстй рогъ, заграницей ц-ёнили 
купцы въ 200 тысячь золотыхъ угорскихъ. Рогъ единорожца терли для. 
употреблешя въ л-Ькарство. Маржеретъ замЪчаетъ объ втихъ р'Вдкихъ 
московскихъ драгоц'Ённостяхъ сл'Ёдуюш.ее: въ царскихъ кладовыхъ находи- 
лись сдв'Ё ц'Ёлыя кости единорога, царсшй посохъ также изъ ц'^^лой 
кости во всю длину, съ поддельною рукоятью, и половина единороговой 
кости, употребляемой ежедневно въ лекарство (Чт. Общ. 1847 г. № 3, 
См:Ьсь). Ц'Ёлебныя свойства инрога засвид'Ётельствованы,какъ теорешчески- 
ми учен1ями стариннаго времени, такъ и л'Ёчебной практикой. Изъ д'Ьла 
1623 г. ввдно, что царскую нев'^Ёсту Марью Ив. Хлопову, когда она зане- 
могла передъ свадьбой, поили святой водой съ мош,ей и давали кость 
инорога съ камнемъ безуемъ (Собр. грам. и догов. III, 63 — 5, 98). 
Въ 1655 г . иноземецъ Марселисъ представилъ для продажи въ Аптекарскхй 
приказъ три кости единорога; докторъ Гартманъ по осмотр'Ь ихъ, сказалъ: 
«тЬ роТ'И по признакамъ, какъ философш пишутъ, прямые (настояпцс) 
инроговые роги; два долгихъ роговъ,что онъ такихъ великихъ не ви- 
далъ въ иныхъ государствахъ: въ Цысарской и въ Ту рекой земли, — и онъ 
прямо в'Ьдаетъ, что т^ роги прямые инроговые изъ Кронлянской земли, 
гл'6 дик1е люди таше роги нахо^ятъ. А л'Ёкарства въ т^хъ рогахъ: у ко- 
торыхъ людей бываетъ лихоратка и огневая (горячка), и отъ морова1Ю 
пов1^тр1я, или кого укусить амФя, и отъ чорной немочи; а тФ де роги дри- 
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родные, а недФланые, а принимать того рога противъ 12 зеренъ съ ка- 
иенемъ съ безуемъ, съ теплымъ ренскимъ или въ романеи или въ вина- 
реп, и посл'6 того потеть; а меньшой рогъ им'Ьетъ тужъ силу, что и бол- 
опе два рога, и которой рогъ болши, тотъ подороже, и толко дать за два 
рога болшихъ 5000 рублевъ, а меншой рогъ мочно дать менши 1000 р. 
А отъ иороваго пов1^тр1Я тЪ роги им^ютъ силу болшую: у котораго чело- 
века объявится моровое пов^трае, и того рога тотъ часъ прхимать съ бе- 
зуемъ и погЬть, и посл'Ь того моровое пов'Ьтр1е минуется» (Доп. къ А к. 
Ист. IV, стр. 31). Въ походной царской аптеке 1673 г. находилось 
безую 5 нарядрвъ съ инроговоюкостью, а5 нарядовъ безъ кости 
(Доп. къ А к. Ист. VI, стр. 3 23). 

Ариот. 

Кваса, полосатая матер1я, въ XVII в. употреблялась на подольникп и 
рукава стихарей, а также и на опушку ихъ.Косякъ К ежу стоилъ 1 р. 50 к., 
такъ что аршинъ этой матер1п обходился въ 20 или 25 к., пли отъ балт. 
4 денегъ до 8 алт. 2 денегъ (Арх. Минист. Юстищи, Монастырскаго приказа 
приходорасх. кн. 1695 г. № 39, л. 189, и переписная кн. 1691 г. № 5, л. 118). 

Разум. 

Колода означала громадное корыто, выд'Ьланное пзъ ц'&льнаго почти дере- 
ва*, она употреблялась въ разныхъ случаяхъ. Басил1й Гогара оппсываетъ вы- 
д'Ьлку сахара изъ тростника, которую онъ вид'ёлъ въ Египт'ё 1634 г., такимъ 
образомъ: сКакъ посп-Ьегь камышь, ср-Ьзають и кладутъ его въ скирдъ, а подъ 
скирдами сд'Ёланы пелишя колоды, подобно желобамъ, и кладутъ на него 
великхя каменья для гнетовъ» (Сказ. Сахарова П, стр. 117 — 118). 
^^ъ Тамбовской губ. досел* колода служитъ мФстомъ для корма лошадей. 
Колода, какъ средство заключешя преступниковъ, упомянута въ путе- 
шествш ТриФона Коробейнйкова 1582 года: «Да тутъ же колода каменная, 
говоритъ онъ, пробиты у ней дв!} диры, ид^^же Жидове наругались Господу, 
и клали ноги его въ колоду и замкнули замком ъ> (Тамъже II, 
139; Матер1алы для »ст. возмущ. Ст. Разина, Попова, стр. 
32, подъ 1669 г.) 

Арвст. 



Коломище — холмпще или холмъ. Въ посланш московскаго митрополита 
въ Новгородскую облает» 1534 г. между прочимъ сказано: въ Чуди мерт- 
выхъ кладугь по курганамъ и по воломищемъ (Доп. к ъ А. И. I, 
стр. 28 — 29; тоже повторено на стр, 58). Свидетельство для археологш 
важное. 

Аршяр. 

ДРЕВНОСТИ. IV. СЛОВАРЬ. 3 




жр^жшштхршгь жопгородсжШ. Въ апмгь те сшшлгжЬ ▼своалось 
шр лмшшшлрш тш нгуяеяу оечерсвояу. Въ воцнжшжй ХУТ в. нжтровоажгъ Мв- 
карИ. сдкляаъ К9ъ вг^ненспт въ Трокще-Сергкмя» двмпм] 
1ф1аи преюгтшииь. сь ттвержвпш щ^а^ ежваспмтело ярашв: 1) обав^ 
средв мржп вв Ш0шр%12} быть первкогв вржввжвзфвтевъ всей Ртссвой 
жвтрооопв: 3) тврввжжтъ хеввпю иудсаввв в двтвж аевеввкв во] 
4) гтвввтъ въ оодв^ховствеявыжъ свт воввстирвхъ шгутаил 
Я1Й. Архввавхрвти ввча^п постеоевво тсволъ себ^ рв?выж осшгаж. вртввщ- 
лежжтхж врсерейежовт савт: тавъ. сввч&а доствглв прввв восвть въ сж^ж^ 
шт тлпшг. жогораа сь 'кчетешъ вревежв ввчкагъ уже ве оивяажвсь отв 
врх1<фе1ггой жвтры: тсвокп се&% првво восвть ввлерсвый жрестъ. чпо 
жвжл^^сь оервоначажьво въ ]1&1оросс1в. в тохьво ужввовъ вхп^мтрввы 
ЕлЕсаветы въ 1742 г. предоставлево в велпороеойсвввъ врхввввоцжтваъ, 
ддя отдвчш вгъ отъ втуввовъ. Теперь врхвввщдрвтство вредспвхжетсж 
ввгь бы савовъ средвввъ вежду прееввтерсжввъ в епвсвопсжвжъ: во тввое 
предтлдея1е возявкдо уже тогда, жажъ ствдв еттввть твтуджрвыхъ врхв- 
вавдрвтовъ. На гроонсог1( звавеявтаго архввавдрвтв Серпевой Лавры 
ДдоЕвоя чвтахаеь вадпвсы преставвса рабъ БожШ Ёерововахъ ДеоввсЛ, 
архвваядратъ Серпевой Лавры. Объ отлгажхъ арвввавдрвтовь у васъ въ 
.Росс1В св. Ыстор1в §ерарх. ч. I. стр. эМ — вОО в 615 в д. Ивбрааве въ 
архввандрвты предоставдаетса епарУ1алы?ывъ арх1^1еавъ, а вроваводство 
ва ату степень рагр^п1аетса токдьжо Свводовъ. Посвашев1е бываетъ во вревв 
вадаго входа, съ провзнопЕ1ен1евъ сдовъ: сБдагодать Всесватаго Духа, чреаъ 
в1(рность вашу, производвтъ та въ ^хввашрвта чествыа сбвтедв> , прв 
чевъ на посвашаеваго воздагаетса врестъ в ввтра. вавгпа съ свр 
в падвда. а по ожовчан1в двтурпв вручаегса жездъ. 



Архдепжсжопъ (Арра:!19Х9гос) — собствевво, вачадьвый, гдаввый епвс- 
вопъ. Хсгта епвсжопы вса равны по своей вдаств, во дхя сожравея1а сдш- 
веша вежду верввавв. в ди взаввной повопш въ аатртдввгедьжыхъ обсто- 
атедьствахъ, еще Апостодьскввв праввданв вкжоторывъ ваъ еовсвоповъ 
усвоаетса право верховваго вадзора вадъ дрзггввв елвсжопавв. Вь 34 пра- 
ввд1^ поставовдево: сЕпвсхопавъ всажаго города подобаеть вватв верваго 
въ нахъ. ж пржзяаватж его ажо гдаву. ж жжчего превыпаницаго вхъ власть 
не творвтв безъ его разсуждетаэ . Авт10Х1ЙсеА Соборъ (341 г.), повторав 
9То праввдо. хкдаеть объаснев1е жъ веву: сВъ важдой обдаств епвсжопавъ 
доджжо вЬдать епвсжопа, въ жжтрополж вачадьствующаго в ввФювщго 
попечев1е о всей обдаств, тажъ жажъ въ ввтропопю стеванггсж вс^ вк^ 
ювие д^да. Посеву разсуждево, чтобы овъ в чеспю превжущеетв<ша1ъ« в 
чтобы прочее епвсж.»пы ввчего оеобенваго ве дйжадв бевъ вето, во древде 
врвватову отъ отецъ ваипгтъ враввду, жров% того тожво, что отвосвтга 
до еоарх1в, врввадяежаоиа жаждожу жаъ жжхъ» (праввдо 9). По тажову вжа- 
чеяш жаждый епжсжовъ нжтропод1в вогъ быть ваававъ арх]еш1сжоповъ/ 
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Но ]Ёъ практигЬ церковной епископамъ митроподШ не усвоялось 0азван1е 
арх1епископовъ. Епископу влександр1йскому первому усвояетея титло арх1- 
епископа, вероятно по обпшрности дДоцеза, 8авис1^вшаго отъ него въ цер- 
вовномъ отношеши,ибо онъ управлялъ церковными д-Ёлами во всемъ Ёгипт1^, 
Ливш и ПентаполисФ. АеанасШ Велик1й называетъ своего предшественника 
Александра арх1епископомъ (Аро1о^. 2, р. 791, по русскому переводу ч. 1, 
стр. 284). Въ письмахъ Исидора Пелусхота е;ть письмо, надписанное арх!- 
епископ; Кириллу (кн. 1, п. 323). ЕпиФашй КипрскШ на;?ываетъ арххепн* 
скопами епископа александрхйскаго Александра и его предшественника Св. 
Петра мученика (Наег. 78, с. 112. 7.). Но ЁпиФан1Й называетъ также арх1- 
епископомъ и Мелет1я, митрополита оиваидсваго, который былъ подчиненъ 
александрШскому епископу, и слушилъ ему помощникомъ. Съ учреждешемъ 
патрхархатовъ назваше арххепископа стало усвояться исключительно пат- 
рхархамъ (^ и тЪмъ митрополитамъ, которые остались автокефальными, 
т. е. не попали подъ зависимость отъ того или-другаго патртрха. Такъ 
напр. епископъ города Констанщи въ Кипр'Ь не призналъ себя зависимымъ 
отъ ант1ох1йскаго патр1арха и называется арх1епископомъ (Д'&ян. \ГП 
третьяго Всел. собора). Так1е же титулы усвоялись епископамъ Ас1И, Понта, 
6рак1и. Тогда какъ митрополиты обыкновенно принимали посвящен1е у сво- 
его патрхарха, автокефальные арххепископы рукополагались соборомъ своего 
д1оцеза. На Халкидонскомъ собор'Ь митрополиты областей Ас1И, Понта и 
бракш согласились сами принимать посвящеше у константинопольскаго 
патр1арха и съ этимъ очевидно теряли право на титулъ архаепископа. 
Юстишанъ 1-й ^ желая возвысить епископство въ первой Юстинханш пишетъ: 
го1ити8, и! поп бо11Ш1 те1горо111апи8, 60(1 еПаш агсЫерхссорпб Яа1, еЬ сае- 
1егае ргоушсхае. 8иЬ е]и8 вшк аис1огиа1е (Кот. XI)' Кром* патр1арховъ, въ 
древнее время присвоялось титло арх1епископовъ: епископу СФесскому 
въ д!оцез'& Ас1Йскомъ, епископу Кесарш Каппадок]йской въ дхоцез'Ь ПонтШ- 
скомъ, кипрскому на остров'Ь Кипр1^, еессалоникскому въ Македонш или 
Иллирик:1Ё восточномъ, сирмхйскому въ Иллирик!^ западномъ, медшланском; 
въ д1оцез'Ь ИталШ скомъ, л10нскому въ Галлш, кареагенскому въ Африке, 
]оркскому въ Англш. Впрочемъ надобно заметить, что въ собственноруч- 
ныхъ подписяхъ, какъ это мы видимъ въ д'Ьян1яхъ Вселенскихъ соборовъ, 
и патр1йрхи и. арххепископы и митрополиты всегда подписывались просто 
епископами того или Другаго города. Потому постановлеше третьяго Кареа- 
генскаго собора: си! ргипае зесЦв ерхзсориз поп арре11е1иг рппсерз васег- 
(1о1шп аи! зиттиз 8асег(1о8, Бес! 1ап1цт рг1таё(' ьеШз ер18Сори5> (^*) совер^ 
шенно соотв'Ётствовало практике восточной церкви. Арххепископъ, какъ 
автокефальный правитель извФстнаго д1оцеза, могъ созывать соборы и на 
нихъ председательствовать, принимать аппеллящю отъ митрополитовъ и 
провинц1альныхъ соборовъ, разсматривать и идсл1^довать обвинешя на митро- 



' (*) Въ Д^ян. четвертаго Вседенскаго собора вс^мъ патриархат» усвояетея титло арх1е1шс' 



коаовъ. 



(**) По кннгЬ правшъ Соборныхъ — правило 48 Кареаг. собора. 

ДРЕВВОСТИ IV. СЮВАРЬ. 
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д1Ьйствитедьныхъ китроподитовъ стало имъ усвояться титдо арххеписко- 
повъ. Естественно, что они стремились выд'Ьлиться изъ-подъ зависимости 
митрополита областнаго, съ воторывгь считали себя равными, и подчиниться 
непосредственно власти патр1арха. 11атр1архи охотно , конечно , помогали этому 
стремлешю. Въ ваталогЬ:епарх1Й императора Льва (891 г.) перечисляется 
около 40 каеедръ въ одномъ Константинопольсвомъ патрхархатЬ, которыхъ 
епископы освобождены были отъ власти мгЬстныхъ митрополитовъ и под- 
чинялись непосредственно патрхарху;* въ 1ерусалимсЕ0мъ патрхархат^ идъ 
насчитыва1отъ 25, а въ Ант10х1йскомъ 16. Эти епископы не им'Ьли подчи- 
ненныхъ себ'Ь епископовъ, но пользовались титлами арх1епископовъ или 
митрополитовъ (Вш^Ьат. Ап^^^п. Ёсс1. Ь. I, р. 264, 265). Нилъ Доксопатръ 
въ' сбоемъ сочинеши о Патрхаршествахъ, писанномъ около половины XII в., 
схазавъ, что патрхархи разд'Ьлили свои даоцезы на екзархш, митропол1и и 
1фх1епискоти, прибавляетъ: свъ прочихъ, меньшихъ городахъ они поставили 
епископовъ; если же н'1)воторые изъ городовъ епарх1и были важны и не 
много уступали по своей значительности первому, таше города сд'Ьлали 
арххепискошямй, не им'Ьвпшми впрочемъ подчиненныхъ себ'Ь епискотй; ибо 
быть двумъ митрополитамъ въ одной провинщи было незаконно, разв'Ь 
только по царскому изволешю какая нибудь епископ1Я отд-блялась отъ 
митропол1И и удостоивалась отъ царя титла митрополш, хотя бы городъ 
и не им^лъ подчиненныхъ себ'Ь епископхй, которыхъ былъ бы онъ митро- 
пол1ею.> Вальсамонъ (ХШ в.) пишетъ: сСвятыми отцами установлено, чтобы 
даоцезы^ им'Ьюпце много епископскихъ каеедръ, управлялись митрополитами, 
которыхъ каноны называютъ протами (первыми), а т^ города, которые не 
им'Ьютъ подчиненныхъ епископовъ, управлялись арх1епискапами, такъ что 
они ниже митрополитовъ и выше епископовъ» (Дюванжа в1о88 . вгаее . зиЬ 
тосе: Ар^ииСахотгос) . Въ такомъ значенш титло арх1епископа прешло и въ 
Россш. Первый ^изъ епископовъ русскихъ, получившШ титулъ арх1епископа 
въ 1165 г., былъ новгородск1Й. Нельзя не зам-Ьтить и того, что этотъ титулъ 
дахъ поводъ новгородскимъ епископ1амъ домогаться независимости отъ 
юевскаго и потомъ московскаго митрополита и стать въ прямое подчинете 
константинопольскому патрхарху. Истор1я крещатыхъ ризъ и б'Ьлаго кло- 
бука связана съ этими домогательствами новгородскаго арх1епископа. Но 
въ Росс1И зван'ю арх1епископа осталось однймъ почетнымъ титуломъ, такъ 
же какъ посл'Ь учреждетя патр1аршества и назваше митрополита потеряло 
свое древнее значеше. См.ТЬошавбпи: Ое ЬепеПсш.Мо^ш1С1ае, 1787, раг. I, 
иЬ. I, с. 3, 43. Вш^Ь. Ап^хд. Есс1. уо1. III, р. 570; уо1..1, р. 264 и д. 
Дюванжа в1о88. бгаес. 

Еаван. 



Аопра, аспръ (^атгрт], аатгра Vор^^ар^ата), б *& л ая мелкая серебряная мо- 
нета, въ родЬ руссваго пятачка серебромъ; эта б'Ьлка ходила въ Турщи и 
чрезъ Болгарш и Сербш знакома была напшмъ предкамъ, особенно по 
книгамъ, заносимымъ къ нимъ оттуда. Въ собраши рукописей А. И. Хлудо- 
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ва, на Служебной Минеи начала XVI стол. , сербскаго правописан1я, от1гЬчено 
рукою половины XVII в.: сПосл-^^дни въ члов'Ьцехъ и мьнши въ иноцехъ 
игуиенъ... коупихъ С1Ю книгоу и приложихъ на службу св. Николе... за 
СП Л"» т. е. за 280 аспръ (Опис. рукоп. А. Поповымъ, №157, стр. 
312). Руссше путешественники по востоку тоже знакомы были съ аспра- 
ми, который Турки, вероятно, заимствовали отъ Грековъ. Арсешй Суха- 
новъ писалъ въ 1651 г., что въ 1опп1И они давали на застав-Ё по дв'Ь 
а с и р ы съ челов1)ка и по-^^хали въ РазАкю (У Сахарова 11, стр. 203). 
Около 1520 г. аспра въ Турщи равнялась 8 м'Ьднымъ мангуранъ*; 4 аспра 
составляли драхму; 9 драхмъ равнялись немецкому талеру, который со- 
держать 36 аспръ; въ червонц^^ венещанскомъ было 17) талера н'Ьмецкихъ, 
или 54 аспра. За т^мъ въ половин'ё XVI стол, до 1570 г. постоянная ц-^^на 
талера равнялась 40 аспрамъ, а червонецъ или султанинъ — 60 аспрамъ; но 
потомъ ц^Ьна аспръ упала до того отъ худаго ихъ качества или чеканки, 
что талеръ равнялся 80 аспратиъ. Въ XVI в. были аспры-лучшаго и худшаго 
достоинства: первый ходили въ Болгарш, но в'Ьсомъ и достоинствоыъ стояли 
ниже раннихъ^ такъ что асланъ или левъ стоилъ 100 и потомъ 120 
аспровъ. Въ 1639 году два вола продавались по 1400 — 1800 аспръ (По- 
дробно объ аспрахъ можно читать въ сочинен1и Ю. Вене- 
лина: сВлахоболгар. грам>. Спб. 1840 г., стр. 96 и дал^е, 
также: 271, 308). 

Ариот. 

Батманъ — единица в-Ьса восточныхъ народовъ, употреблявшаяся въ 
Росс1и и заключавшая въ разныхъ м-Ьстностяхъ разнообразныя количества. 
Байковъ' в'% своихъ запискахъ 1654 г. отм1$тилъ о китайскихъ ц1^нахъ: 
сПряныя зелья купятъ — перцу батманъ на серебро по 6 золотниковъ и 
по 5; гвоздики купятъ батманъ по 4 лана. .. меду купятъ батманъ 
по 2 золотника, чаю батманъ — по 2 зол.» (Сказ. Сахарова II, 
VIII, стр. 132). Нижегородскхе крестьяне въ 1663 г. за бортный ухо- 
жай обязались платить оброка ежегодно по 20 большихъ казанскихъ 
батман.овъ меда (А. Юр. № 202). Этотъ батманъ заключалъ въ се- 
б-Ь 14 Фунтовъ нын'^^шнихъ; но на заводахъ поташныхъ Оренбургской, 
и Казанской губ. батманъ золы в-бситъ 10 пудъ; вообще казансюй 
батманъ равняется осмин'ё или четыремъ пудовымъ м*рамъ (Словарь 
Даля I, стр. 47). Въ Турщи батманъ большой в-Ьситъ 25 фунтовъ , сред- 
шй — 19 Ф., въ Бухар1И — равняется 7 пудамъ* и 32 ф. русскимъ и т. п. 
(Словарь Акад. Рос. сМонета и в-ёсъ», Прозорэвскаго, стр. 
588, 701). 

• ' Арист. 

Бурцовъ-Протопоповъ^ Василгй ведоровъ. До яасъ дошло нФсволь- 
ко книгъ, изданныхъ въ Москве въ 1638 — 1642 годахъ и напечатанныхъ, 
какъ значится въ посгЬслов1Яхъ къ никъ, «подвиги и тщаваемъ, труды же 
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И свискан1еиъ падъячего Васид1Я Федорова сына Бурцова Протопопова» . 
Сопмковъ, митроп. Евген1Й и арх1еп. Фидаретъ поставляютъ Бурцова въ 
чисд^Ь русски хъ писателей и издателей книгЪ) а Д. И. Языковъ считаетъ его 
внияшымъ справпщкомъ (си. Сопик. I, № 160', Слов. рус. св1^тск. писателей 
иитр. Евг. итотъ же Слов. т. I, изд. Снегиревымъ; Обз. рус духовн. литерат. 
преосв. Филарета). Изъ д'ёлъ Печатнаго приказа видно, что Бурцовъ быль 
только книгопечатнымъ мастероиъ въ Московской типограФш и зав^Ьды- 
валъ одною техническою част1ю печаташя; справщиками были въ это вре- 
мя друпя' лица, воторымъ и принадлежала собственно редакщя книгъ, 
печатанныхъ сподвиги и тщанхемъ» мастера Бурцова (см. расходн. книгу 
Печати, приказа о выдач^Ь жалованья съ сентября 142 (1638) года, № 17, 
л. 3: сКнижново печатново д^Ьла мастеру Василью Бурцову го- 
сударево денежное жалованье, и прочп; дал1^е, л. 3 об. и 4: сКнижные 
справщики: Кожеозерсвова м(шастыря игуменъ Аврамей. .. Старецъ 
Арсеней (Глухой)... Старецъ Серг-Ьй... Чтецъ вдовой дьяконъ Ивавъ... 
Книжной писецъ Томило Степановъ). Имя свое Бурцоьъ выставлялъ въ 
по1(лФслов1яхъ къ книгамъ своей печати, по примеру вс^хъ предшествовав- 
пгахъ ему печатныхъ мастеровъ, начиная съ Ш. ведоровича и П. Т. 
Мстиславца. Въ должность мастера Бурцовъ поступилъ на Печатный дворъ 
изъ подъячихъ въ 1633 году, по указу патрхарха Филарета; при чемъ 20 
Февраля того же года ему назначено то же жалованье, «что было мастеру 
Еондратью Иванову: денегъ 30 рублевъ, да за хл^Ьбъ за 40 ЮФтей 
18 рублевъ, да поденново корму по рублю на м^Ьсяцъ, и всего 60 рублевъ» 
(расх. книга Печати, приказа 1633 г. № 15, л. 67; о мастер;& Кондр. 
Иванов']^ см. Св'Ьд'^Ьтя о гравир. и граверахъ при Моск. Печати, дворф 
въ XVI и XVII стол. В. Руианцова — въ кн. Ровинскаго: Руссше граверы 
н проч., стр. 364 и 365). На Московскомъ Печатномъ двор'Ё Бурцовъ 
устроилъ два новые книгопечатные стана и прибралъ къ нимъ мастеровыхъ 
людей для печатныхъ работъ (см. ту же расх. книгу № 15, л* 58: «книгъ 
печатново д^Ьла нового заводу, что по государеву указу къ госуда](?1еву 
X книжному печатному д'1Ьлу, къ новому заводу, къ дву станамъ прибралъ 
Василей Бурцовъ, наборщиковъ и тередорпщковъ и батырщиковъ и сторо- 
жей поверстали государевымъ денеягнымъ и хл'ббнымъ жалованьемъ про- 
тивъ старыхъ становъ»). Бурцовъ былъ не только книгопечатникомъ, но 
и р'Ьзщикомъ типографскихъ буквъ, почему въ дФлахъ Печати, приказа и 
называется «книжново печатново азбучново д *& л а мастеромъэ (тамъ 
же, л. 15 об.); онъ устроилъ и употреблялъ для печатанхя книгъ особый 
шриФтъ или азбуку (полууставную, одного почти разм'Ьра съ первопечатною 
азбукой, но другаго рисунка). Имъ же в-Ьроятно вырезаны (на дерев'Ь) и 
Н'Ькоторыя изъ украшетй, встрФчаюпцяся въ внигахъ его печати, ^какъ 
наприм. картинка, приложенная къ Букварю и изображающая внутренн1й 
видъ тогдашняго училища. 



ДхоВИоШ Святогорецъ, архимандритъ Аеонскаго Иверскаго монастыря, 
ученый Грекъ, живпий въ Москве во 2пй: половид'Ь XVII в1^ка. Когда, и 
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по какому сжучаю Д10нис1Й прибыль въ Москву, намъ неизвестно. Въ 1ввЗ 
году царь Алекс1^й Михайловичъ указать ему «быть на Книжномъ Печат- 
номъ дворФ у книакной неправы на Арсешево м'бсто Грека» , при чемъ 
сжадованье и поденной вормъ вел'^^но ему справить противъ Арсен1Я Гре- 
ка» (расх. кн. Печ. прик. 1663 г., № 64, л. 93), а именно: денежнаго 
жалованья по 70 рублей въ годъ, а поденнаго корму по две гривны на 
день (тамъ же, л. 93 об. и расх. кн. № 71, л. 33 и об.) Въ званш справ- 
щика ДхонисШ находился до 1669 или 1670 года (расх. кн. Печати, прик. 
№ 68 л. 44, слич. л. 115). Въ это время онъ отправился на Аоонъ, съ 
намерешемъ впрочемъ возвратиться въ Москву (см. ниже его челобитную); 
но атому нам^Ьренш не суждено было исполниться. Исправляя доляшость 
справпщка, Д1онисШ въ 1665 году. ъшЬстЬ ссо клевреты» , свид'Ьтельство- 
валъ и исправлялъ назначенный къ изданш БееЬды Златоуста, переведен- 
ныя Максимомъ Грекомъ, а также перещ)ды евятоотеческихъ писан1й, сд'Ь- 
ланные БпиФашемъ Славеницкимъ (см. Царек. № 122 и Толст. № 136). 
У Евгешя и Филарета онъ не значится въ числ^Ь писателей; между тЪмъ 
известно, что онъ доЕОНчилъ и приготовилъ къ печати переводъ на р^Ь- 
СК1Й языЕъ Хронографа Дороеея Монемвасхйскаго, начатый Арсешемъ 
Грекомъ. Эпготъ переводъ, почему-то оставш1йся ненапечатанныиъ, хранит- 
ся между рукописями Па1р1аршей библ10теки (Румянц. муз. ХСУП, слич. 
Указ. Патр. библ. архим. Саввы, стр. 267). Изв'ёстно также списаше 
окольничему в. М. Ртищеву» , о богоявленскомъ освященш эоды, подписанное 
митрополитомъ СоФрошемъ и Иверскимъ ар^бшандритомъ Д1онис1емъ 
(Опис. рукоп. Толст. I, № 116). Д1онис1Й принималъ участхе и въ нашихъ 
церковныхъ д'Ёлахъ: подъ д'Ьяшями Московскаго ^ собора 1666 — 1667 г. 
находится и его подпись (Доп. къ Акт. Ист. т. V, № 102, стр. 476). 
Для характеристики этого лица и для исторхи русскаго просвЪщешя того 
времени любопытна челобитная, которую подалъ Д10нис1й Святогорецъ ца- 
рю Алекс1^ю Михайловичу, при отъ'^Ьзд'б своемъ изъ М^эсквы на Аеонъ: 

благочестивейшему и тишайшему Богов^нчанному Вел. Гос. Ц. и Вел. 
Кн. Алексею Михайловичу всея Вел. и Мал. и Бел. Россш Самодержцу^ 
искреннШ богомолецъ Вашего Царскаго Пресв^тлаго Величества, Святого- 
рецъ архимандритъ Д10нис1Й, на Вашей Царской ПресвФтлой милости и 
жалованье, еже улучихъ, живучи у Вашего Пресветлаго Царскаго Величе- 
ства, зело благодарю и премного челомъ бью. Ныне по упрошетю прео-. 
священнаго 11аис1Я, митрополита Газскаго, чрезъ стольника и полковника 
Артамона Сергеевича, ради Вашего Царскаго Пресветлаго Величества делъ 
и ради церковные потребы и обпця пользы, оставилъ моихъ книгъ у не- 
го, Газскаго митрополита, и на те книги Вашему Царскому Пресветлому 
Вел1уеству подъ сею челобитною извещеше полагаю. 

Именованхе внигамъ, ихъ же оставилъ у Газскаго митрополита азъ, ар« 
химаритъ Д10НИС1Й: 

Книга въ десть печатная: Икумешй, сиречь толковашя на Деятя Святыхъ 
Апостолъ, и на Послашя Святаго Апостола Павла многихъ учителей тол- 
ковашя, и Апокалипсисъ съ толховашемъ. 
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Книга въ десть: Ведикаго Васвж1я; въ начале Шестодневъ и проч1я всЬ 
книги его. 

Книга печатная въ десть: Двадеоятъ четыре Пророки и Новый Зав-Ёть. 

Книга писменая въ полдесть: въ начал^Ь Матвеевы правила и иньш раа- 
ныя вепщ зело потребныя. 

Книга писменая въ полдесть: въ начал'Ь Матвея во 1юдеомъ и Марка 
СвятЬйшаго Е}фесскаго митрополита ко Латиномъ мнопя слова изрядн1^йпия, 
и иныя раз&ыя вещи. 

Книга писменая харатейная въ четь: Аванас1я Алевсандр1Йсваго ко Антюху 
вопросы и отв'Ьты. 

Книга писменая въ четь: 1оанна Дамаскина богословская. 

Книга писменая въ четь: 1оанна царя Катавузина на Моамева, С1ирфчь 
на Куранъ. 

Книга печатная въ полдесть: Омира Ил1ада и Одис1Я, съ великимъ тол- 
ковашемъ пространнымъ. 

Другая въ четь печатная: Омира Одис1Я и Жабо-мыша-борства (т. е. 
Мооратрахор1ах1а). 

Книга печатная въ полдесть: Поливхева. 

Книга въ четь: Максима Маргун1я БесЬды. 

Книга платная ФилосоФСвая въ четь, пятнадесятъ степеней. 

Книга печатная въ четь: Аривметика. 

Книга Омира меншая. * 

Одиннадцать тетратей поученхя н-Ькотораго учителя. 

А егда Богъ изволитъ паки быти ми къ Вашему ' Царскому Величеству 

въ Москв'Ё , тФ книги паки ми взять у него митррполита. Аще же Бож1имъ 

.изволешемъ въ нашей стран^^ увратится животъ мой, тФ книги всФ да бу- 

дутъ у Твоево Государева д*ла на Печатномъ двор*, въ присную память 

трудовъ моихъ» . 



Иварбаеъ — матерхя съ золотивши и красными полосами, по воторымъ, 
м*стаЛ, вытканы были травки разныхъ шелковъ. Въ XVII в. она упот- 
реблялась' на подризники^ а также па опоясья и зарукавья стихарей. Въ 
приходорасходной книг* 1681 г. значится, что для патр1арха купленъ былъ 
<и 3 а р б а в ъ» полосатой, полосы золотныя и красныя, по нихъ травки раз- 
ныхъ шолковъ, 7 арш. 1 вершокъ, ц*ною въ 10 рублей (см. Арх. Мин. 
Юстицш, Монастырскаго приказа № 4, л. 68). 

Равум. * 

Инрогъ, единорог ъ — носорогъ, котораго въ средше в-Ька представляли 
животнымъ съ свойствами Фантастическими. Въ азбуковникахъ XVI— XVII 
стол, единорогъ изображается такъ: €зв*рь, подобевъ есть коню, страшенъ 
м непоб*димъ, промежъ уш1Ю имать рогъ великъ, т*ло его м*дяно, въ роз* 
нмать всю силу . И внегда гонимъ, во8б*гнетъ на высоту и ввержегь себя 
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долу, безъ пакости пребываетъ. Подруяая 666*6 не ииать^ живетъ 532 л-Ьта. 
И егда скидаетъ свой рогь всврай моря, и отъ него возре^стаетъ червь; а 
отъ того бываетъ зв'брь е;{инорогъ. А старой зв'Ьрь безъ рога бываётъ 
не силенъ, сирот*етъ и умираеты (Сказ. Сахарова II, 1, стр. 156). 
Рогъ единорога употреблялся на разныя изд']^1я, наприи. на посохи и ски-' 
Петры, и ц'Ёнился весьма дорого, особенно потому, что онъ считался чудес- 
нымъ ц1^ительньшъ средствомъ въ развыхъ болФзняхъ, во время моровой 
язвы, и предохраняю щимъ отъ порчи. До 1612 г. Беръ писалъ, что мо- 
СК0ВСК1Й царсв1й скипетръ, взятый Поляками, спзъ ц^Ьльной кости едино- 
рога, осыпанный яхонтами, затмгЬвалъ все драгоцгЬнное въ ыгрЪъ . Масве- 
вичъ въ 1614 г. высказалъ, что Полякамъ за службу выдали въ Москве дв'6 
или три кости единорога, и депутаты при оц^нк^ ихъ нелыкомъ шили, а 
порядкомъ обманывали шляхтичей. Действительно, изъ росписи видно, какая 
высокая оц'Ёнка положена ц'ёиовщикомъ Николаемъ :<Ёдинорожцовъ рогъ 
ц^лой — ц'Ёпа 140,000 руб., а польскими золотыми— 465,333 зол. 10 грошей. 
Другой единорожцовъ рогъ не ц'&лой, съ обоихъ концовъ утертъ.. . 
209,000 польскпхъ золотыхъ. . . И всего об*имъ единорожцамъ, какъ ц*- 
нилъ Николай, — 674,333 золотыхъ польскихъ и грошей 10>. Но по прибыт1и 
въ Польшу , паны должны были продавать единороги очейь дешево; такъ посохъ 
изъ единорога оц'Ьнили только въ 24,000 злотыхъ, в'Ьроятно выбравъ напе- 
редъ каменья дороггя. Маскевичъ зам^чаотъ, что при дележе нгЬкоторымъ 
платили только единорогом^) и оц'Ёнивали л отъ его въ 300 злотыхъ. Адамъ 
Жолк'Ёвсюй удивился, увидавъ, какхе громадные инороги находились въ 
Москве, и прибавплъ, что ц'Ёльнаго рога въ иныхъ государствахъ онъ никогда 
не видывалъ; а такой, какъ початый московск1й рогъ, за границей ц'Ьнили 
купцы въ 200 тысячь золотыхъ угорскихъ. Рогъ единорожца терли для. 
употреблетя въ л'Ькарство. Маржеретъ зам'Ёчаетъ объ этихъ р'Ьдкихъ 
иосковскихъ драгоц'Ённостяхъ сл'ё дующее: въ царскихъ кладовыхъ находи* 
лись сдв'Ь ц']^лыя кости единорога, царскхй посохъ также изъ ц1}лой 
кости во всю длину, съ поддельною рукоятью, и половина единороговой 
кости, употребляемой ежедневно въ л-Ькарство (Чт. Общ. 1847 г. № 3, 
См1^сь). Щлебныя свойства инрога засвид'Ётельствованы, какъ теорешчески- 
ми учен1ями стариннаго времени, такъ и л'^Ьчебной практикой. Пзъ дФла 
1623 г. видно, что царскою нев'^сту Марью Ив. Хлопову, когда она зане- 
могла передъ свадьбой, поили святой водой съ мощей и давали кость 
инорога съ камвемъ безуемъ (Собр. грам. и догов. III, 63 — 5, 98). 
Въ 1655 г. иноземецъ Марселисъ представилъ для продажи въ АптекарсвШ 
приказъ три кости единорога; докторъ Гартманъ по осмотргЬ ихъ, сказалъ: 
«тЬ ро№ по признакамъ, какъ ФилоеоФ1и пишутъ, прямые (настояпцс) 
инроговые рогн; два долгихъ роговъ,что онъ такихъ великихъ не ви- 
дадъ въ иныхъ государствахъ: въ Цысарской и въ Турской земли, — и онъ 
прямо в1Ьдаетъ, что т11 роги прямые инроговые изъ Кронлянсвой земли, 
гя'|| дик1е люди там1е рогн нахо&ятъ. А л'^^карства въ тЬхъ рогахъ: у во- 
торыхъ людей Оиилатъ лихоратка и огневая (горячка), и отъ мороваго 
1ЮвФтр1я, или вого увусмть змФя, и отъ чорной немочи; а т1^ де рогн дри- 



» 
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родные, а недФланые, а принимать того рога противъ 12 зеренъ съ ка- 
иенемъ съ безуемъ, съ тепльшъ ренскимъ или въ роианеи или въ вина- 
реи, и поел* того потеть; а меньшой рогъ имгЬетъ туягь силу, что и бол- 
ппе два рога, и которой рогъ болши, тотъ подороже, и толко дать за два 
рога болшихъ 5000 рублевъ, а меншой рогъ мочно дать менши 1000 р. 
А отъ мороваго повФтрхя т* роги им^ютъ силу болшую: у вотораго чело- 
века объявится моровое пов^Ьтрхе, и того рога тотъ часъ пр1имать съ бе- 
зуемъ и потФть, и поел* того моровое пов-Ьтрге минуется» (Доп. къ А к. 
Ист. IV, стр. 31). Въ походной царской аптек* 1673 г. находилось 
безую 5 нарядовъ съ инроговоювостью, а5 нарядовъ безъ кости 
(Доп. къ А к. Ист. VI, стр. 323). 

Арвот. 

Ввяса, полосатая матер1я, въ XVII в. употреблялась на подольники п 
рукава стихарей, а также и на опушку ихъ.Косякъ К ежу стоилъ 1 р. 50 к., 
такъ что аршинъ этой матер1п обходился въ 20 или 25 к., или отъ балт. 
4 денегъ до 8 адт. 2 денегъ (Арх. Минист. Юстищи, Монастырскаго приказа 
приходорасх. кн. 1695 г. № 39, л. 189, и переписная кн. 1691 г. № 5, л. 118). 

Разум. 

• 
Волода означала громадное корыто, выд-^^ланвое изъ ц'Ьльнаго почти дере- 
ва*, она употреблялась въ разныхъ случаяхъ. БасплШ Гогара оппсываетъ вы- 
д'Ьлку сахара изъ тростника, которую онъ вид-Ьлъ въ Египте 1634 г., такимъ 
образомъ: «Какъ посп'Ьетъ камышь, ср'Ьзаютъ и кладутъ его въ скирдъ, а подъ 
скирдами сд'Ёланы велишя колоды, подобно желобамъ, и кладутъ на него 
велик1Я каменья для гнетовы (Сказ. Сахарова II, стр. 117 — 118). 
^)ъ Тамбовской губ. доселе колода служитъ кЬстомъ для корма лопхадей. 
Колода, какъ средство заключешя преступниковъ, упомянута въ путе- 
шествшТриФонаКоробейнйкова 1582 года: сДатутъжеколода каменная, 
говоритъ онъ, пробиты у ней дв1Ь диры, ид'Ьже Жидове наругались Господу, 
и клали ногп его въ колоду и замкнули замкомъ» (Тамъ же II, 
139; Матерхалы для »ст. возмущ. Ст. Разина, Попова, стр. 
32, подъ 1669 г.) 

Арвст. 



Воломище — холмпще или холмъ. Въ посланш московсваго митрополита 
въ Новгородскую област»'1534 г. между прочимъ сказано: въ Чуди мерт- 
выхъ кладутъ по курганамъ и по коломищемъ (Доп. къА. И. I, 
стр. 28 — 29; тоже повторено на стр. 58). Свидетельство для археологш 
важное. 



ДРЕВНОСТИ. IV. СЛОВАРЬ. 
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Кра, крица; слово вто употреблялось въ зцачешя куска или полосы 
твердаго тЬла^наприм. льда и металла. Въ 1135 г. князь Всеволодъ съ братья- 
ми выступилъ съ войсвомъ изъ Чернигова, но снелз'Ь бо б'бше перевезтися 
крами», т. е. отъ ледяныхъ икоръ (Ипат. 13). Древнее слово: кръчъ 
значить кузнецъ, ковачъ жел^^за, а крица — кусокъ металла; въ путевыхъ 
запискахъ казацкаго атамана Петрова 1567 г. о Еитайцахъ зам'Ьчено: «се- 
ребро у нихъ крицами по 53, а по нашему рубль, а по ихъ — лянъ> 
(Сказ. Сахарова II, УШ, 186). Е р и ц е й назывался въ Сибири опре- 
д^^ленный кусокъ железа в'^Ьсомъ въ 12 пудовъ (См. Словарь Даля). Въ 
Турпнскомъ острогЬ 1622 г. упоминаются въ расход"]^ три крицы желе- 
за, пятеры ральники, свинецъ, ядра затинныя и т. под. (Ак. юр. быта 
И, стр. 3 08 — 9). Въ Курской губ. досел-Ё крицей называютъ томленую 
сталь (Области. Словарь, 93). 

Арист, 

Купецкая палата. Въ д'Ьлахъ Печатнаго приказа XVII вФка встр'Ь- 
чаются сл'Ьдуюиия упоминашя о Купецкой палат'Ь: а) расходн. книга 
1631 г. № 15, л. 52: сшля въ 9 день, по указу вел. госуд. святЬйшаго 
Филарета Никитича, патрхарха моек, и всеа Рус1И, и по памяти изъ его 
госуда])ева патрхарша Розряду, за приписью дьяка Гаврила Левонтьева, въ 
Купецкую палату къ гостю къ ОноФрею Васильеву съ товарищи , за 
бумагу, что въ прошломъ во 140-мъ году, сентября въ 11 день, дьякъ Мп- 
ня Быковъ взялъ исКупецкхе полаты х книжному печатному дЪлу на 
Уставы да на Апостолы бумаги сто стопъ орлику подъ в'Ьнчикомъ, по 
дватцати по три алтына по дв* денги стопа, итого семдесятъ рублевъ» ^ 
• б) расход, книга 1642 г. № 40, л. 470: €150 году, — Купецкхе пола- 
ты. На Книжной печатной дворъ, къ полатному дФлу на связи, и на р"]^- 
шетки въ окна, и къ дверямъ на подставки, куплено жел^Ьза тулскаго дв'ё- 
сти восмьдесятъ два пуда* тритцать три гривенки, по двадцати по три а^^ 
тына по дв']Ь денги пудъ, итого за жел^Ьзо дано сто девеносто семь руб- 
левъ тритцать два алтына полчетверты денги. Потапъ Яковлевъ за госу- 
дарево жел'Ьзо въ Купецкую полату денги взялъ всё сполна и руку 
приложилъ> . Что за учреждеше была Купецкая палата и къ какому ведом- 
ству она принадлежала? — Изъ словъ: сза гоо^ударево железо» видно, 
что эта палата зав'Ьдывала царскою торговлею, т. е. покупала и продава- 
ла собственно царск1е товары (О царек, торговле слич. Котошихина, изд. 
2-е, стр. 120 и 121). Эту торговлю, какъ видно изъ вышеприведеннаго 
м'^Ьста, производили въ ней гости съ товарищи (о производств^^ гостями 
царской торговли слич. Котоших. гл. X). 



Кутня— родъ тесьмы, тканой полосами красными и б'Ьлыми. Въ 1681 г. 
25 апр . для патр1аршаго обихода куплено было 7 арш. кутни, красными 
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И б^Ьлыми полосами, И заплачено за нихъ 3 р. (Арх. Минист. Юстпцш, 
Монастырскаго приказа прцходорасходная книга 1681 г. № 4, л. 81). 

И . 

Разум. 



Ланцуга, ланцухъ, ланцушекъ, означаетъ всякую ц^пь или 
металлическ1Й шнурокъ^ въ старинныхъ азбуковникахъ XVI и XVII стол, 
слово это зам'Ёняютъ сл'Ьдуюпдя назвашя: гривна, монисто, завора^ 
тресна, поворозье, узы, вязенье, вериги, ужище (Сказан. 
Сахарова II, стр. 31,59, 87, 106, 108, 133). Въ 1576 г. посолъ Янъ 
Кобенцель привезъ въ подаровъ московскому царю отъ цезаря Максимил1а- 
на <ланцугу золоту съ каменьемъ, а на ней имя цесаря рш1Ского 
и СЪ его цесарскимъ в'ёнцомъ» (Памяти, диплом, снош. I, 513). 
Ц'^Ьпочка серебряная у часовъ ЕпиФаигя Славинецкаго названа также лан- 
цугой. См. слово: Зегарь. 

Ариот. 



М4рникъ — большая кадка, которая употреблялась въ XVI ст. при за- 
кваск'Ь меда. Обыкновенно, сваренный въ вотл'Ь медъ съ хм'Ьлемъ сливали 
въ м'Ёрникъ, а посл-Ь брожешя разливами по бочкамъ. Въ Домострояхъ 
половины XVI. • стол. встр-Ьчаются наставлешя, какъ обарный медъ 
сытить, и тутъ, между прочимъ, прибавлено: суварить того меда съ хмФ- 
лемъ до половины, и въ т^Ь поры сливать изъ котла въ м'Ёрникъ; а посл1& 
укрой хлФба натерти дрожжами съ патокою, да припечь у печи, и поло- 
жить въ м^рнивъ» , т. е. для закваски меДу. Судя по тому, что въ на- 
етавлен1яхъ предлагается каждый пудъ меду разсытить водой въ семеро, — 
м'Ьрникъ долженъ былъ вм'Ёщать пудовъ 7 жидкости или болЁе (Домострой. 
164; Сказ. Рус. Нар. Сахарова II, VI, 112—113). Въ 1565 г. пос- 
лана грамота въ Кирилло-бгЬлозерскШ монастырь, чтобы для пр1'Ёзда государя 
изготовлены были пива и меды, дали бы пивоварни и погреба*, <а къ 
медвеному бы ставленью и къ пивомъ велЁли сытнику давати котлы, 
и чяны, и мерники, и площадки, и бочки, и сита, и р-Ёшета» и проч. 
(А. Экс п. I, № 270, стр. 308). Въ настоящее время м-Ьрникомъ 
называется чанъ или бочка на винокуренныхъ заводахъ, къ которой при- 
кр1^пляется стеклянная трубка въ вид* градусника и показываетъ количе- 
ство ведръ спирта, налитаго въ ней. 

Арист. 

Матель — дорожная, осеняя и зимняя, одежда, съ разными украшен1ями. 
Въ приходорасходной книП^ 1668 г. на л. 19, подъ 24 окт. зам'Ьчено: 
выдано изъ казны мяте ль вишневой въ походъ въ Троицк1й Серпсвъ 
монастырь Филиповскому черному попу 1он*, а у мятеля нашивка 



18 држвноотн. 

шежковая заготохъ, подложенъ отласожъ> (Арх. Ыннист. Юетищл, Мона- 
стырскаго прнжаза жн. № 7). 



Нарта — сябнрош салазки, въ которыхъ 'Ьздятъ на собакахъ и на оже- 
нсхъ. СлоЕО это часто встр%«1ается въ офнщажьныхъ актахъ ХУП в. Въ 
восточной Снбярн Руесше иногда на себ^ вовнхи нарты въ крайнихъ слу- 
чаахъ п могли тащить не бохЬе четырехъ пудовъ: сажая нарта стоила въ 
1640 г. полжну, а то и 20 алтынъ (Доп. къ А. И. II» стр. 339). 
Отписка воеводъ снбирскихъ 1641 г. сообпхаетъ: свпередъ де, государь, 
Х1Я твоего ясаку на Ан^ру р^ву ходить нельзя, нартами х^Ьбнаго за-* 
пасу не завесть> (Таиъ же, стр. 260). Въ 1647 г. Поярковъ шелъ изъ Якут- 
ска до р. Зш нартами 6 нед&жь (Тамъ же, Ш^ 103). Нарты бьии разныхъ 
сортовъ, смотря по тому^ какая сила ихъ двигала: челов^къ иогъ везти 
нарту небольшую; на собакахъ ^дили въ нартахъ до 6 арошнъ длины и 
до 1 арш. пшрнны; для -Ьзды на оленяхъ употреблялись санки короче и 
шире предъидупщхъ. Памятники разлпчаютъ нарты грузныя и обыкно- 
венный СД^^п- '^'ь А. П. Ш. № 92: см. также стр. 56: Ш, 281: 
Словарь Даля II, 1051). 



Нфпа значить тмиень; таиъ называется онъ часто въ русскпхъ актахъ 
Х\11 стол. Пзъ Сибири пишутъ замечательные колонизаторы ея и желчные 
труженики 1641 г. следующее: изъ р. сЛамы вышла тунгуская вершина,* 
а рыба въ Лам:^ всякая болшая есть^ и звЪрь морской нерпа, а вода 
стоячаяэ (Доп. къ А. П. П, стр. 251). Въ 1652 г. посланъ былъ 
Пванъ Уваровъ съ товарищи для розыска укхавшаго по Амуру Хобарова. 
и они въ своей отписеЬ выражаются такъ: снаходпли мы на берегу по 
край лося битаго^ звг^ря морсхаго нерпу, да моржа, и т^мъ мы дуп1у свою 
осяв^шили, иужн р«ди пкпклися» (Доп. къ А. П. Ш. стр. 355). 



НошюроЯ|Ъ. Бмбл10граФмческ1Й указатель сочинеи1Й о 
Новгороде за 1859—1863 годы. 

1859 ^1ДV 

1. Замечаши о Ношюродсхой губерши и Новгороде, Б. Н. Огго. Руссшй 
Ди»нииъ^ ^ 47 ж 48; 9 сграиицъ. По поводу выхода въ сжить 11анжпЫ1 
ИНЖ1Ж Новгородсжой губерши. 

2. Пзрташи пнсьха иэъ Нсюгородовой губержш, П. Явушижиа. Русская 
Бес^яа, 4; 76 сяр. Ажгорь атжхъ жжсежъ &иъ реноспшй понощщжиъ 
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иокойнаго П. В. Кир-Ьевскаго въ собиран1и ц^сенъ и исходилъ не одну 
губершю вдоль и попереть, подъ видомъ разнощива съ товараии. 

3. Изъ путевыхъ записокъ странника. Б'Ьлозерсвъ. Б'Ьлозеръ. СПБ. Въ 
тип. Губ. Правл. 1859 г., въ 8-ю д. л.; 18 стр. Въ этой стать* пом-Ьще- 
ны описатя: древнейшей (каменной) церкви Успешя Пресвятой Богороди- 
цы въ г. Б^лозерск*, Кирилло-Новозерскаго монастыря, Кургана Синеуса 
и Боровичей (отд. оттискъ изъ «Русскаго Худ. Листка» 1859 г. №' № 12, 
15 и 19). • 

4. Прогулка изъ Новгорода въ Старую Руссу^и ея окрестности, Н. Отто. 
Рус. Дненникъ № 106, 114, 118, 121 и 123. а) Отъ Новогорода до Коро- 
стыня. б) Отъ Коростыня до Стауу^ Руссы, в) Старая Русса, г) Отъ Старой 
Руссы до Свйнарта. д) Отъ Свииарта, чрезъ Сольцу, до Новгорода. 

5. Зам-Ьтки на пути изъ Новгорода въ Олонецкую губернш, Н. Отто. Рус- 
ски Дневникъ № 9, 10, 11, 29, 30 и 31: 4272 ^тр. 

6. Л'^Ьтняя прогулка въ Новгородъ и Старую Руссу, Николаева. Семейный 
Кругъ IV и V, 4, стр. 104—122, и Производитель и Промышленникъ, 
55—59; 38 7^ стр. 

1860 годъ. 

7. Устюжна,Е. А. Поливина. АрхивъН. Калачева 1859, № 6, стр. 15 — 26. 

8. ПосЬщенхе Антон1еиа Дымскаго монастыря, К. Петрова. Странникъ, 
10; стр. 73 — 86. Этотъ монастырь находится въ 15 верстахъ отъ Тихвина. 

9. Жизнь Антошя Римлянина, новгородскаго чудотворца, съ приложен1емъ 
краткаго историческаго сп'Ьд'ёшя о новгородскомъ Антошевомъ монастыр-Ь. 
СПБ. 1860; тип. Штаба Корпуса Вн. Стражи; въ 8-ю д. л.; 20 стр. 

10. Новгородск1я евятыя м-Ьста. Составилъ причетникъ Папелъ Вихровъ. 
Новгородъ, 1860. Въ тип. Новг. Губ. Правд, въ 8-ю д. л.; 57 стр. 

11. Изъ дорожныхъ записокъ, статья А. Н. Лучи; 10 стр. Лопотовъ 
монастырь. — Семигородная пустынь. — Заонииева пустынь. — Монастырь 
Сямск1Й. — Кирилловъ Б'Ьлозерсий монастырь. — Становица оленей. — Ягорб- 
ское озеро. 

12 . Предан1я о кладахъ. Матерхалы для исторхи Новгородскаго края, Ф. Во- 
ропонова. ОдескШ Вьстникъ, № 107. 

13 Сказка о славянсвомъ богатыр-Ь Вадим'Ь, о красной дЬвиц'ё Людмил'ё 
и о мудромъ старцЬ Гостомысл*. Москва. Въ тип. А. Семена, 1860; въ 
12-ю д. л.; 116 стр. 

14 Путевыя письма изъ Новгородской и Псковской губершй,П. Якуш- 
кина. Изд. Д. Б. Кожанчивова. СПБ. Въ тип. С. Струговщикова. 1860. Въ 
8-ю д. л.; 204 стр. 

15. В*сти изъ Новгорода. Русское Слово, 2, стр. 27 — 43. ЛФтняя про- 
гулка въ Новгородъ и Старую Руссу. Н-всколько страницъ изъ записной 
кн. А. Н— ва. СПБ. 1860; въ типогр. Морск. Кад. Корпуса; въ 8-ю д. 
л.; 33 стр. 

16. Отъ Новгорода до Тихвина, Н. Отто. С-Ьверная Пчела, № 81; 1272 ^Р- 

17. Отъ Тихвина до Устюжны, Н. Отто. ОЬверная Пчела, № 121. 
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18. Отъ Устюжны до Боровичей, Н. Отто. С'бверная Пчела, № 123. 

19. Путевыя письма. С'Ьверная Пчела, № 257. 1-е письмо писано изъ де- 
ревни Пестова Новгородской губернш, Устюжскаго уЬзда. 

1861 годъ. 

20. €тарая Русса. Семейный Иллюстрированный Листокъ, № 170. 

21. Соборъ Св. СоФШ въ 1^город'Ё. Семейный Иллюстрированный Лис- 
токъ, №104. ^ 

22. Отрывки изъ описи .новгородскаго СофШскаго Собора, Н. К. Куп- 
р1янова. Изв'Ёст1я Ими. Археол. Обще^ва, т. Ш, вып. 5. 

23. Описи новгородскихъ церквей въ «писцовой книгЬ по Новгороду 
1628 и 1629 г. Доставлены Н. Ивановымъ. Изв'Ьстая Императорскаго Ар- 
хеологическаго Общества, т. Ш, вып. 5. 

24. Благов'Ьщенсшй монастырь въ Новгород'^. Калейдоскопъ, № 49. 

25. Кирилло-НовозерскШ монастырь. Статья П. В. Иллюстращя, № 189. 

26. Опнсаше новгородскаго общежительнаго первокласнаго Юрьева мо- 
настыря. Соч. архимандрита Ыакархя. Издаше 2-е. СПБ. 1862; въ тип. 
Э. Веймара; въ 8-ю д. л.; 33 стр. 

27. Село Короцко, В. Терюхина. Новгородской Губ. В*д., № 39. Село 
Короцко лежитъ въ 6. верстахъ отъ Валдая по почтовому тракту въ 
Демьянскъ. 

28. О древнф1ъ бытб Славянъ вообще и Русскихъ въ особенности, на 
основаши обычаевъ, предашй, пов-^Ьрай и п1&сенъ, К. Аксакова. Полное со- 
браше его сочинетй 1861 г., т. 7, стр. 311 — 319. 

29. Сказаше о бытФ Славянъ. Соч. Б. Ыакушева. СПБ. 1861; въ тип. 
Э. Веймара; въ 8-ю д. л. IV, 178 и XI стр. Разборъ книгъ г. Макушевь 
пом^^щенъ въ сОтечественныхъ Запискахъ» , № 10-й. 

30. Лубочныя картины Русскаго народа въ московскомъ мгр^Ь. Соч. И. 
Снегирева. Москва; Универс. типограФхя; 1861 г.; въ 8-ю д. л.; 136 стр. 
Въ этомъ сочинен1и заключается много матерхаловъ для этнограФхи Росс1и. 
Разборъ этого сочинешя пом'Ёщенъ въ газетЬ «Наше Время>, № 26, ст. 
Л. Блюммера. 

31. Предашя о народныхъ русскихъ суев1Ьр1яхъ, повФрьяхъ и нФкоторыхъ 
обычаяхъ. Заимствовано изъ Словаря русскихъ суев-^рШ, изд. въ 1782 г. 
Москва; въ тип. С. Орлова, 1861 г.; въ 8-ю д. л.; на 184 стр. Изд. 
г. Шамова. 

32. Суев*р1Я въ Новгородской губерн1и, П. Острякова. Новгородсшя Губ. 
В-Ьд., № 46. О домовомъ, водяномъ л'Ёшемъ и оборотн'Ь. Кладъ, разсказъ 
крестьянина, П. Б-Ёлавина; Новгородсшя Губ. В-Ьд. , № 12, 13 и 14. 

1862 годъ. 

33. Путеводитель по Новгороду съ указан1емъ на его церковный древ- 
ности и святыни. СПБ. 1862 г.; въ тип. 9 Веймара; 39 стр. 
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34. Путеводитель по Новгороду. Справочная книга для *дущихъ на от- 
крьгпе памятника тысячел*т1я Россаи. СПБ. Въ тип. Маркова; 1862-, 27 стр. 

35. Русскк святыни и древности Великаго Новгорода. Соч. гр. М.Толста- 
го. Москва; въ Универс. тип. 1862. Описанхе 12 монастырей. • 

36. Рюриково городище въ Новгород*. Сынъ Отечества, XVII (Воскрес- 
ный №) 

37. Новгородсшя письма. Оьверная Почта, № 104, 112, 118, 133, 145, 
174, и 187. Эти письма касаются древней топограФШ Новгорода. Во 2 и 
.3-мъ писынгЁ говорится о Новгородскомъ Кремл* (1044.) 

38. О конькахъ на крестьянскихъ крышахъ въ н^которыхъ мЪстахъ 
Вологодской и Новгородской губ. Письмо Н. И. Суворова къ В. В. Стасову. 
Изв'Ьстхя Археолог. Общества, т, IV, вып. 2-й. 

39. М'Ёстныя сказан1я Владим1рск1я, Московск1я и Новгород ск1я (дв-б лек- 
щи изъ курса исторш рус. литературы), 0. И. Буслаева. Л-бтописи Рус. 
Литературы, т. IV. 

40. Древняя Новгородская пФсня, Р. Игнатьева. Иллюстрадхя, № 202. 
Эта п1Ьсня начинается такъ: сУ моего ли та родна батюшки» п проч. 
Тутъ же по1ГЁщены и ноты нап1^ва этой п-Ьсни. 

41. Отъ' Петербурга до Новгорода. М. X. (Изъ путев. зам-Ьтокъ) . Нов- 
городъ; 1862^ въ тип. Минскаго; VI и 119 стр. 

42. Письма изъ Новгорода. Разныя статист, и историческ1я св'Ёден1я. 
Новгородсшя Губ. ВФд. № 28, 30 и 32—35. 

1863 годъ. 

43. Новгородъ. Голосъ, № 211, 247 и 324. 

44. Тихвинъ . С-Ьв . Почта, № 51 . 

45. Монастыри и церкви въ Устюжн^ Жел^^зопольской, Поливина. Ар- 
хивъ Н. Калачева, 1860—61,' кн. 5, стр. 30—52. 

46. Новгородсюй соборъ Св. Софш. Воскресный досугъ,№ 46. 

47. €аввинъ монастырь. Иллюстрированный листокъ, № 74. 

48. Опись монастыря Николая Чудотворца на Лятк^, близъ Рюрикова 
гороДища, подъ Новгородомъ. Сообщ. Н. К. Купр1яновъ. Изв'Ьст1я Имп. 
Археологическаго общ. т. IV, вып. 5. 

49. Празднества древняго Довгорода, Купр1янова. Новгор. Губ. Ведо- 
мости 1859, № 1, стр. 29. Крестные ходы, местные праздники и друг1я 
церковный торжества древняго Новгорода. 

50. Живые остатки язычества, П. Рубинова. Новгородсшя губ.в'Ьд.,№ 19. 
О приношенш въ жертву, предъ начатхемъ сЬнокоса, бывовъ въ сел'Ь 
Чужге Еирилловскаго уЬзда. О борьб1^, о лбшихъ, о водяныхъ и домовыхъ. 

Вогословск. 

ПОВМОГЪ — жел'1Ьзная м-бра въ четверть величиной; она была въ ходу 
въ Соликамске для взв'Ёшиванья и изм'6рен1я хлФба въ XVI и XVII стол. 
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Позногъ шшогла г^т**тт^ т " просто четьш. шослъ шж%л%^^ рьзяжцт 
вею, чт%> эшиючип жь себй к^су осоьшм къ кммрЁМ стшрван!! смю 4 
хп:х^ * позя':*гъ рш1жж2са шпш IIт^ЕтжV Вь 1|Хкэ г. веж^шо ^ыию ес^^ржп 

5^ птк гух'ь. огр'>'эеязг' р:гч.жжы1-ъ ж^хогь ж& сиж1п> (А- Юр. 
II, сгр. >34: сх- тткже стр. 5^*1, 5^5). Въ Пертсш»шъ Сбг ржжЛ 
ш'с. I. стр. 12>— ^^» ратгътжсре ж^ры жозжмгт жех1ржо. 



ХЦШСХХЖ — ПЖ^г. ^?ГС« СОС'Ь. т. е. ;М ■■■! Ш ИМ!»!!, ШШЯ7Л ШШЛЬу ж 

хттг^кгъ.. В» г-^^ г.. ^7*2 ^^^50* К^-рсунх. Сж. Ещжж1ръ ьелиь д1>хк1ь жрж- 
схт гъ^ г>1»«1т. т Гркж х> г-:!<ж^к2гъ х^йлж ее: ^<1жжж агржижь жж Е«^р^р• 
х^ж&1Ч-т*ж« жФе ск&сгжжА ст<^л^ жрсож, жр^оттс^ жржсжр (П« С ^Жт. 
Ь >. «. Л1кх^: ?ъ чк«!хл>ь ж^ 141^' г. гххжгъ гъ 11ж^«ггр1кС^ ратьде ж&жжпж^ж 
ж тагг^ 71ч< т ж*:сп&1^ т*жс1ЖХ11 €1:ч>с1Ж&1«жъ стчьхжъ жж сжЖч ж сожъ 
^<-х^ з.ы1гхж>& -дЫ'>тз^:ь с^т:ж. ;^вьсг^ т^жъ ^^^ыгж -4 ж^^жоржжы. ж 
2:2ь ^:1кг:ьх> гг*:игъ г^ г е:&«^сж>. ж итрддж 1 скяш&э (Скжа. Сжхжр^гжж 



1::1ег!:^х5г ьглггт^ п-ххт-п-'гжгжж':. жь лижмл^шчк ^ е^> <тже^ж«п^. сялъ ж лрт- 

Г7«к2:.1^г2Е1Ж ХХЪ С'Г^ р^шГ'^ТД'еЗГУ. дтЖ ЗЖЖЖХ С%.«ГГ «ГГ& ЖГЪ- С1аТЖЖУГг.ЖЫТЪ вж- 

^тТЧГЬД^!^ у Т 7 С>ГЛЖГ^ :«С-^ТТ .2КХЖ> ЗСЪ. ^ер»Г5 Е^гЬЖЬ^!'^ - у ГЖ^ ^* Х1^«^ 

1Г-1: ^5ьгг11:* » ^т-^ у- ь-^^уягт-у у ж5х.т-^ьа:^ж*.>..1^«сжжхъ ждеж*1 3^-^ 

1:'!ГГХ Г^:!^1^гк ^;Ь2№: Г^ Ж2«С<>-«Жег1с12 25*57^1 ж ГТЖ13. ИЖТЖЖ ж 2ЖЖЖ-тЖ СХ1% 

уГ«ыла:г^ ж&л^-лхо: "ч^сэтк гж гтз^^ск-т^ жлг±]г^ Вж ртсг»?«ж Сшу 
I ^2и1^гк у:гч Г7*е: Л1Х*тпйЕ г^ д:^«зг'ж<л1хз:ж 1^«е1*ж^: с жжхж 1* ' 1у1.41 
хиз-^стйЕ жж ^р:^.уу^ стпкжжзиж 1ядгтт-^ ^^[г^йхзсШ |!.. ж& Рггсж:1 Е| 



Е.стЕ тзс<1Е!:г. .!:^:«сг1г^ хж аСкл^ ^•^^^:аж7'. с&ггж. СЧ |^са1к Жжкд1Ж з^пж* 



г&2!1ж. яшаа сгостгзкзг чпж кгж г^гакожсжж жреч^у^игш^ псь хъ же 



Ж1-7Ч9&а^ гж С31ЛЕ> «че7>^^&. т^ 1ш^гс^зв«1^ х;«же. жьчжажк^жъ устутяхж жжс1^ 



ЖЬШЛЗЖЫЗХ СТтаЖЖЕ ХЖКЕГ ж <Т9вГТХЖ 



4 3.. «оъ^ Л1 гаи 11 II иж I 1'У 11111 |||^^■II^ .Алчаияж. таъ 1.9 п.91ав&1. 
I З^о. 1*1д|р'*^тг*»«!^ «иак Жаггиг^вя 111кэ(Ш1а хъ гтхгз х Х1.гх&. в!^ весь тпЕ «.«оьзкш» 
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Рох^тва, рогулька, употреблялась для прес'Ьчен1Я поб11га преступни- 
вамъ. Въ 1654 г. въ Сиоленсв^ упоминаются въ склад^Ь вр'Ьпости рогульки 
жел*зныя, трубкя шестяныя и проч. (Доп. къ Д. И. III, 443). По- 
мФщикъ тульстй Левъ Измайловъ до 1827 г. д'Ьлалъ страшныя жестокости 
крестьянамъ своимъи,между прочимъ, за малМине проступки содержалъ ихъ 
въ ручныхъ и ножныхъ жел1&захъ, на ст^^ночныхъ ц-Ьпяхъ и заклепанныхъ 
на ше'Ь жел^зныхъ рогатка.хъ, которыхъ было въ пои'Ьсть'ё болве 
200, и въ нихъ ходили по году и больше (Рус. Арх. т. VI, 65). 

Арист. 

• 

Сапца или сапецъ — единица м'бры для сыпучихъ т*лъ, которая употре- 
блялась въ XVI и XVII стол, въ предЬлахъ Соликамскихъ ; сапцею изм*- 
ряли разнаго рода хл-Ьбъ и особенно соль*, в-Ьсу въ ней заключалось 6 пу- 
довъ. Въ сд'ЁлкЬ братьевъ Строгановыхъ 1639 г. встр-Ёчаемъ извЪстае: въ 
Новомъ Усоль* сдобрые суххе и безъ всяте охулы бедъ подм-Ьсу , въ госу- 
даревъ в'Ёсъ, — а всякая сапца по шти пудъ, — продали мы соль 
всякую сапцу по дв'Ь гривны, а въ розницу ирх-Ёзжинъ продавали по 4 
гривныэ .(Д о п. къ А. Ист. П, стр. 138). 11одроон*е о сапц'б мож- 
но читать въ Пермскомъ Сборник:^, ч. I, стр. 124 — 128. 

• # 

Арист. 

Скадвы, скалы — в^совыя чашки или тоже, что нын'1&йIн^е в'ёсы. Въ 
церковныхъ уставахъ древне-русскихъ духовенству поставлено въ обязан- 
ность наблюдать «м'Ьрила торговый, скалвы вощаныя, Ъуды медовыя^ 
гривенку рублевую и на вЬяк1й годъ взв^шивати» (Ист. Рус. Церк. 
Макар1я,и, пр. 467; Рус. Дост. I, 78). Въ договор* Новгородцевъ 
съ Немцами д(4 1263 г. сказано: Шудъ отложихомъ, а скалви постави- 
хомъ по своей воли и по любви> (Изв. Акад. Н. VI, 16 6; А. Эксп. 
I, № 16); въ торговомъ договор* Полоцка с•^» Ригой, около 1330 г., опре- 
д*ляется, скако в*сити воскъ на скалвахъ», авъ 1407 г. условились 
су Полоцку соль в*сити на скалвахъ тымъ же в*соиъ, что воскъ в*- 
еятъ> (Г рам. кас. сношен1ЙеъРигой, №1, № VII). Въ своихъ 
путевыхъ запискахъ 1582 г. Тр]}Фонъ Коробейниковъ сообщаетъ: сМ^рило 
праведное сотворено Соломономъ, кабы дв* скалы висятъ, дв* чаши ве- 
ЛИК1Я черны, на жел*зныхъ ц*пяхъ, а валки безъ м*ры> (Сказ. Саха- 
рова, II, VIII, 143). 

* 

^ Ариот. 

Солнечникъ, подсолнечникъ,— тоже что зонтикъ, который шили 
изъ разной матер1и. Русскхе видали его у азхатскихъ и европейскихъ на- 
родовъ. Въ 1567 г. казацюе атаманы, Петровъ и Елычевъ, разсказываютъ, 
что въ китайскомъ город* Ширадени, какъ по*детъ воевода, то надъ нимъ 
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сдержать соднечнивъ тавтяной желтый» ; а въ г. Пота*!} свавъ -вое- 
воды 00*6 дуть во хразсу или гулять.. . а надъ ними иесутъ солнечникъ, 
камка желтая» (Сказ. Рус. Нар. П, УШ, 185). Соднечникомъ называли 
русск1е послы также балдахины, которые носили иногда надъ царскими 
особами за границей; такъ они описываютъ, что въ 1583 г. цезарь Ру- 
дольФЪ прйхаль 27 шня въ г. Аушпоркъ (Аугсбургъ), са надъ це- 
сареиъ несутъ дробанты 6 челов'Ькъ солночнивъ, каика желта уголь- 
чата, въ длину больши двухъ сажень, а поперегъ съ двФ сажени, аназы- 
ваютъ его небомъ! (Паи. Дипл. Снош. I, 867). Въ древнихъ рус- 
свихъ былинахъ встр'Ьчаемъ у богатырсй-красавцевъ и женщинъ богатыхъ 
тоже солнечникъ, который носили они отъ загару солнечнаго; такъ надъ 
матушкой Дюка богача и надъ Чурилой Пленковичемъ носили п од сол- 
нечник ъ, какъ выражается былина, «чтобъ не запекло солнце б'Ьла е1^о 
лица> (Илья Ыуромецъ, О. Миллера, стр. 565, 567, 605). 

Арист. 

Су(Лкъ — закромъ въ амбар'б или въ тжЬт. Въ Жили веодос1я Печер- 
скаго пов1^ствуется,^0'преп. веодос1Й говорилъ главному пекарю хл1Ьбовъ: 
«иди съглядаи в суС'Ьц'&, егда како мукы обрящеши в неиъ мало... По- 
метохъ сусЬкъ тъ, и н-Ьсть в немъ ничтоже, разв'Ь мало отрубъ въ угл* 
единомъ,> — и вдругъ ^сусЬкъ наполнился муки, «яко же пресьшатисЛ ей 
чрезъ стЬну на землюэ (Чт. Общ. Ист. 1858, кн. 3; Паи. рус. литер. 
XII в. В. Яковлева, 1872 г., ХЬУ1 и дал.). Изъ этого видно, что за- 
кромъ, и въ старые годы, такъ же 8аби]рался въ стЬну досками, какъ 
строится теперь . О трудолюбивомъ инок^ь веодор'Ь Патерикъ Кхевопечерспй 
сохранилъ такое предаше: «Постсши печёр!» жерновы, отъ сусЬка пше- 
^ницу взимаше и ту своима рукама измеляше.*.. Заутра же в сусФвъ ну- 
ку отдаваше и паки взимаше жито... (Рум. Музея 1462 г. № 305, 
л. 228. Пам. ХП в. изд. Яковлева, СЬХУШ). Ипатьевская л'бтопись подъ 
1114 годомъ сообп^аетъ: свъ царство Прова дожгьцю бывшю и тучи вели- 
щи, пшеница съ водою многрю см'Ьшена спаде, юже собрсшше насыпаша 
суОЬкы вел1л> (П. С. Л'Ьт. II, 5). Въ актЬ 1629 г. упоминаются сус1(ви 
въ соляныхъ анбарахъ Строгановыхъ (Доп. къ А. И. П. стр. 125); а въ 
Словар-Ь Памвы Берынды сусЪкъ именуется ровъ, цистерна, яма 
(У Сахарова 100). • 

Арвог. 



ФИШЕЯНДШ. Списокъ стать* 
ямъ и ссчиненхямъ этногра- 
Фическаго и арз^еологическа- 
го содержан1я, цапечатан- 
нымъ въ прежнее и настоя- 
щее время. 

Въ «Ас1;а 8ос|е(;а118 всхепИ- 
агпш Репп1сае» . 



Рбг1;ескп1П5 бГгег ирр8а1- 
зег осЬ 8кг1Г1ег а('е1Ьпо^1 а1*18к(; 
осЬ апИдуаг18к<; 1ппеЬа11, 1гу- 
ск1а 1 Р1п1ап(1 1 а1(1ге осЬ пу- 
аге ий ег. 

ЛАс^а8ос1е1;а118 ЗсхепИагиш 
Репп1сае. * • 



л 
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Томъ I. 

Гельстрема: Изел'Ьдовате о най- 
денныхъ въ Финляндской Лапландш 
старинныхъ в'бсахъ, монетахъ и. т.д. 

Томъ II. 

Гиппинга: Опьп'ъ изсл'Ь доватя 
Н'&мецкой области въ Финляндш. * 

Гельстрема: Дальн'Ьйшге матерь 
алы къ поэнанш найденныхъ въ Лап- 
ландш старинныхъ в'Ьсовъ. 

Фонъ-Гартмана: Опытъ опре- 
д'6лен1я Еореннаго племени обитаю- 
щнхъ въ Финляндш народовъ, говоря- 

ЩИХЪ ПО-ФИНСВИ. 

Томъ Ш. 
Гейтлина: О восточныхъ моне- 
тахъ, найденныхъ въ Фннлянд1и. 

Томъ 1У. 

Гольмберга: ЭтнограФичесгае 
очерки народовъ русской Америки. 
Первое Т>тд'&лен1е. 

Томъ VI. 

Гейтлина, О древней куФической 
золотой монетЬ. 

Томъ УП. 

Гольмберга: ЭтнограФичесюе 
очерки народовъ русской Америки . 
Второе отд'Ьлен1е. 

Гейтлина: О Магометанскихъ мо- 
нетахъ Императорскаго Александров- 
скаго Университета. 

Томъ УШ. 

Еоскинена: О давдости Ливовъ 

въ ЛИФЛЯНДШ. 

Въ Матер1алахъ къ есте- 
ствознан1кГ, 8тнограФ1И в 
статистик'Ь Финлянд1и, изда- 
ваемыхъ Финляндскимъ Об- 
ществомъ наукъ. 

9-й Выпускъ. 

Гольмбер1*а: Списокъ и изобра- 
жешя /древностей финлядсквхъ. .1, 
В'&къ каменный. 11^ ВЪкъ бронзовый. 



Тотив I, 

Шйегзбкпш^ от ей! Ршагка Ьарр- 
тагкеп щогй! Гупй 2^^ ^апйа У1§1ег осЬ 
Муп* т. т. аГ Нй1181гбп1. 

Тотив II. 

1Лка81; Й11 еп ипйегббкпт^ от Тувка 
Таийе^ 1 РШапЛ, а? Шррш^. 

УНегИ^аге Ыска^ Ш1 каппейотеп 
аГ йе 1 Ьарр1апс1 Лита ^т1а У1§1еп1е , 
аГ Ш1181гбт. 

Р(5г8()к а!* ЬевЬётта йен депш^1а 
гасеп а!' йе 1 Рт1апй Ьоепйе Ро1к, вот 
Ыа Ршзка, аГ топ Нааг1тап. 

Тотг/'в III. 
От бвкейапйвка тупк йшпа 1 Кпвк 
]0гй, а1* ве1Шп. 

Тотив IV. 

ЕШподгарЫвсЬе ЗМггеп йЬег Й1е Уб1- 
кег йев гиввхвсЬеп Атепка, топ Но1т- 
Ьег^» Ег81е АЬШеИип^. 

Тотив У1. 

От ей ^тта11 кийвк! 5и1йтуп1, аГ 
вехШп. 

Тотив УП. 

ЕШпбрт^рЫбсЬе 8к122еп ИЬег Й1е УШ- 
кег йев ги8818сЬеп Атепка, уоп Но1т- 
Ьег^. Ъу^еИе АЪЛеПип^. 

От Кез8ег11да А1ехапйегв-11шгегв1*е- 
1е18 МиЬаттейапвка тупЦ а1'*ве1и1а. 

Тотив УШ. 

8иг 1'Ап^^^и^^ё йев 1лгев еп Ыгоше, 
раг У. Ковкшеп. 

Л. В1йгае ПИ Р|п1апЙ8 Ка- 
1игкаппейот, Е1по5гаГ1 осЬ 

81;а1;18ик, и!;^!^!^» аГ Ехпвка 
Уе1еп8кар8-8оС1е1;е<;еп. 

* 9-йе Яв.Пе^ 
Ебг1ескшп^ осЬ АГЬНйпш^аг а^Еш- 
вка ЕоЫетшп^аг аГНо1тЬег§. I 84е- 
1хё1йё^ Д. Бгоив&1йеш. 
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ДРЕВНОСТИ. 



Въ Матер1алахъ къ позна- 
н1к)природыинародаФинлян- 
Д1И, издаваемыхъ Финлянд- 
скимъ Обществомъ наувъ. 

8-й В ы п у с к ъ. 

Фрейденталя: Ошведскихъ м-бст- 
ныхъ назван!яхъ Нюландш. 
11-й Выпускъ. 

Его ж е : О томъ же въ собствен- 
но'й Финляндш. 

Его же: О м'Ьстныхъ назвашяхъ 
Аланд1и. 

Въ журнале: Су оми, из дава- 
емомъ Финскимъ Литератур- 
нымъ Обществомъ. 

1846-й годъ. 

Ак1андера: О м'Ьстоположен1и 
р'Ьви Анкоперъ. 

1847-й г. 

Варел1уса: Матер1алы въ позва- 
Н1Ю Финлянд1и въ этнограФическомъ 
отношеши. 

1849.Й г. 

Чельгрена: О священной р'Ьв'Ь 
Вёганда въ Лифляндш. 

Графа Крейца: Брнгиттинстй 
монастырь въ Надендал'Ь. 

1852-й г. 

Сальмелайнена: Краткое изло- 
»ете священныхъ обрядовъ древнихъ 
Финновъ . 

1854-й г. 

Мурмана: Н'Ьсволько объяснен1й 
о древнихъ суев*рныхъ обычаяхъ и 
колдовствахъ Финновъ. 

1856-й г. 

Линдстрема: Опыть доказатель- 
ства, что Рюрикъ и Варяги не былв 
изъ Швещи. • 

1859-й г. 

Его же: Въ разныя ли времена 
Лопари п Финны поселились на сбЪер'Ё?|кпш§ а^ Ып(18Ь*5т. 



Л В1(1га§ 1111 Каппе(1от аГ 
Е1п1апс18 Nа^и^ осЬ Ро1к, и!;- 
д^^'па а Г Ехпвка Уе1еп8кар8- 
8ос1е<;е1;еп. 

8-ае НаГ1;е1;. 

От 8уеп8ка ог1патп 1 Ку1апй, а!' 
Бсеи(1епШа1. 

11-1е. НаГ1;е1. 

От Згепбка ог111атп 1 Е^епЫ!^ Еш- 
1ап(1, а! Егеи(1еп1Ьа1. 

От А1ап^е8 ог1патп^ в! Егрис1епи1а1. 

Л;1(18кг1Г1еп8иот1, и151Гуеп 
аГ Ппвка Ы11ег а 1;иг8а118ка- 
ре1. 

а г е. 1846. 

От Апкорег Пойепв 1а5е, аГ АЫ- 
апАег. 

аг^. 1847. 

В1(1га^ Ш1 Ет1апс18 кё1ше(1от 1 е1;Ьпо- 
5гаЙ8к1; а&еепйе, аГ Л^агеИнз? 

а г е. 1849. 

От (1еп ЬеИ^а Ъё,скеп \\^бЬап(1а 
ЫеЯапй, аГ Ке11^еп. 

Вг1§1Шпег к1о8Ь-е1; 1 Кайепйа!, а*' 
^геГге Сгеи12. 

аг^. 1852. 

Т^^йЬапеп кег1ое1та тито18 Зиота- 
1а18<;еп руЫвШ теп018(а, ки*]. 8а1те- 
1ашеп . 

аг^. 1 854. 

*Ка§га ирр1у8пш2аг от Ешпатев 
Гогйпа т1(18кер115а Ьгик осЬ Ьч)11коп- 

« 

81ег, а^' Миппап. 

аг^. 186*6. 

Ебгвбк аи ЬеУ18а, йе1 Кипк лсЬ 

Ьап8 Уага^ег е^ уого Ьехпта Ггап 

8уеп§;е, аГ Ыпйзкгбт. 

аг^. 1859. 
На^га Ьарраг осЬ Ыппаг ра 8к11(1а 

ййег штап(1га1 Ш1 Когйеп? Ппйегв!^- 
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Въ томъ же журнал'Ь новаго 
выпуска, 5-я часть. 

Л'и ндстреиа: Им'бетъ ли древняя 
культура западной и с&верозападной 
Европы Финик1ансвое происхождеше. 

^ б-я ч. 

Альквиста: О культурныхъ сло- 
вахъ Финсваго языка. Лингвистическое 
пособхе къ древн-Ьйшей культурной 
исторш Финновъ. Ст. 1-я и 2-я. 

Линдстрема: ИзслЬдовате о 
шведсвомъ населеши Нюландской гу- 
берши. 

7-я ч. 

Европеуса: Св'Ьд'Ьнк о древнихъ 
м'бстахъ жительства Финско-Венгер- 
скихъ народовъ. 

Унив ерситетск1я диссерта- 

Ц1И. 

Рейна: О древней Карелш до за- 
воевашя шведскаго. Дбо, 1825,1826 г. 

Его же: О народ* Сумовъ, упомя- 
ну томъ въ русскихъ лФтоцисяхъ. Або, 
1827. 

Рейнгольиа: О древнихъ языче- 
скихъ именахъ и обрядахъ врещешя. 
ГельсингФ. 1853 г. 

Въ Абоскихъ газетах ъ. 

1776 г. № 20: Древше замки Фин- 

ЛЯНД1И. 

1778 г. № 15: Древше идолы Фин- 
ляндш. 

> №18: О бывшихъ м-Ьстопре- 
бывашяхъ Лопарей въ Финлянд1и. 

> № 23; Описан1е Раумосвой 

церкви. 

1782 г. № 28: Краткое описаше на- 
ходящихся въ приход'Ь Лайгела въ Ос- 
троботши кургановъ. 

1783 г. № 24: О могилахъ велика- 
новъ или Лопарей въ Остроботнш. 

1785 г., въ приложети: Грамота 
Государственнаго Сов*та отъ 1438 г. 



Л^ватта *1(18кг1Г1, Ку Еб1^(1: 

5-1е Ве1еп. 

Аг Ёигораз тезкга осЬ погЙуе81га 
А)тЬ11(1шп^ игергип^Н^еп Гешсхвк? Нхв- 
1ог18к Ш1(1ег8бкшп^ аГ 1лп(181г()т. 

6-1 е Ве1еп 

От Ипбка 8ргаке18 киИш'Огй. Е^ 
1ш^18118к1 Ь1Йга§ 1111 Шплатев й1(18ка 
кииигЫ81опа, аГ АЫ^V^81. Гбг81а оеЬ 
Апйга АгйкеЫ. 

11пЛеу8бкпшд от 8уеп8ка Ьей)1кшп- 
^еп 1 Ку1апй, а^ ЬтЙ81гбт. 

7-йе Ве1еп. 

Т1с1оза 8иота1а18-ипкаг11а181еп кап- 
80^еп тшпа18181а о1ора1ко181а, Ыг). 
Еигораеив. 

Акайет18ка О1$ри1аиопег. 

Ке1п, Ве уе1€ге СагеИа ап1е осси- 
раЦопеш Зуесапаш . АЬоае, 1825 , 1826 . 

Ке1п, Бе §еп(е Зитогиш ш аппаЦ- 
Ъи8 ги881с18 сопш1ешога1а. АЬоае 1827. 

Ке1пЬо1т, От Кпвка Ро1кеп8 
Гог(1па Ье(1п18ка (1ор осЬ йорпатп . Не1- 
8и1^Гог8 1853. 

3 АЬо Т1Йп1п^аг. 

1776, № 20: Рш1ап(18 Гогйпа Ьог- 
еаг. 

1778, № 15. Рш1ап(18 Гогйпе А%и- 

йаг. 

< № 18. От Ьаррагпев Гог(1па 
ЬетУ181ег 1 Еш1ап(1. 

с № 23 . Ве8кг1б11пе бГтег Каи- 
то кугка. 

1782, № 28: Ког1 Ьегаие18е от Ле 1 
Ьа1Ье1а 8оскеп 1 081егЬо11еп Ьейп1е11^ 
81еп-е11ег аНеЬб^аг. 

1783, № 24: От 8й<;<,е-е11ег Ьарр- 
^гаГ^аг 1 081егЬо1кеп. 

1785. 1 ВШап^е!: Шквепв га^в Ьге^" 
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васательно замка Банхалинна въ п^и- 
ход'Ё Лундо. 

Друг1я сочинен1я: 

Готлунда, Отава, въ двухъ ча- 
стяхъ содержитъ ннопя статьи по 
этимъ предметамъ. 

Егоже: Чтенхе для Финновъ*, 
завлючаетъ также статьи археологи- 
ческаго и лингвистяческо-этнограФИ- 
ческаго содержан1'я. 

Кром-Ё того, этотъ авфоръ . дисалъ 
объ археологическихъ вопросахъ въ 
многихъ статьяхъ, пом-Ьщенныхъ въ 
ОфФиц1альной газет'Ь Фин лян 
Д1и за 1857, 1858, 1859 гг. 

Бомансона и Рейнгольма: 
Древн1е замки Финлянд1и. I, Кастель- 
гольмъ. ГельсингФорсъ , 1856 г. . 



аГ 1438. ап^. вИ 81ои "П^апЬаИппа 
1 ЬипАо воскеп. 

^ Апйга вкг1Г1ег: 

6о1<;1ип(1: 01ауа 1 2 с1е1аг: 1П1)е- 
11а11ег Пега 11ррва(8ег 1 ЫШбгап(1е 
атпеп . 

бо^иипй: Ьеизшпд №г Гшпаг: 
шпеЬаДег ика1е(1е8 иррБа18ег аГагкео1о- 
^18к1 осЬ 11п^ш8и8к(;-еи10^а(18к<; ш- 
пеЬа11. 

Шош 1 йе88а бкгхПег Ьаг йеппе 1Ъг- 
1'а1(а1*е ЬеЬапШа!;; агкео1о^Бка 1'гадог 
1 а(8к1Шда ирр8а18ег и(1 Р1п1ап(1в 
АНшаппа ТхсЫпд аг^. 1857, 1858 
осЬ 1859. 

Р1п1ап(18РогпЬог^аг. I, Ка8- 
^ е 1 Ь о 1 т . Некхп^ГогБ 5 1856 . (Ш^хТу-еп 
аГ Вотап880п осЬ КешЬоЬп). 



Чекань — ручное оружае, у котораго съ одной сторонь топорикъ, а 
съ другой вм-Ёстс^ обуха — молото къ; рукоятка его деревянная, длиною въ 
аршлнъ. Въ путешеств1И Арсетя Суханова 1651 г. говорится, что когда 
отправились они отъ ЕвФрата къ местечку Схина, то Турчинъ собвралъ 
каФиру «и билъ многихъ Армянъ чеканомъ,ина меня Арсен1я замахнулся, 
да не ударилъ» (Сказ. Сахарова П, Путеш. 216)'. Когда *халъ вое- 
вода Семенъ Беклемишевъ въ 1667 г. на встр'бчу Стеньки Разина и попался 
ему въ руки на Волг* межъ Астрахани и Чернаго Яру; то воровсте ка- 
заки сограбили его безъ остатку и руку ему Семену чеканомъ прору- 
били и плетми его били> (Матер1алы для ист. возмущен1я Ст. 
Разина. А. Попова. М. 1857^ стр. 24; см. также Толковый 
Слов. Даля, IV, 536). 

Арист. 



Черезъ — кожаный толстый поясъ на подкладке, шириною въ ладонь, 
внутри котораго хранили деньги, по преимуществу во время путешествхя; 
онъ застегивался пряжкой, а иногда запирался замочкомъ. Какъ рано онъ 
употреблялся въ Росс1и, опред'блить пока невозможно*, объ немъ не разъ 
упоминаютъ акты XVI стол. Такъ въ 1556 г. Иванъ Кобылинъ послалъ 
съ Коломны къ Вышеславцеву ссъ челов'Ькомъ своимъ Серешкою на со- 
блюденье въ черезу 30 рублей денегъ» ; а РясниЦынь съ товарищи 
ограбили его на дорог* и деньги отняли (Доп. къ А. Ист. I, стр. 76). 
А въ 1587 г. высшее правительство писало въ с.Бориеогл^бское, Костром- 
скаго уФзда, Ивану Сверб'ЬевудаВешняну Дементьеву следующее: саопъПер. 
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ВОЙ Зиновьевъ сказолъ Иванвовыхъ Шигадя денегъ 24 р. въ через у, — и 
вы де у того попа деньги 24 р. взяли бы> (Тамъ же, № 2 2 6). 

Арист. 



Чудь. Вехйественные памятники, оставшаеся после 
Чуди въ Шенкурскомъ уйзд-Ь, Архангельской губерн1П. 
На жительство въ атонъ краю Чуди, въ древнее время, указываютъ н*- 
во1юрые юридическхе акты XIV и XV стол*т1Й. Кром* того, въ церков- 
ноиъ архив-Ё Слободско-Восвресенскаго прихода сохраняется старинное 
описан1е этого прихода, гд*, между прочимъ, сказано, что у Чуди сеще 
при цар'Ь 1оанн'6 Васильевич'Ь отъ Черемисы построены были городки: 
въ Шенкурской четверти два городка, Важск1й и Тарнажск1Й, и въ 
Верховажской четверти два городка, и засЬки по лЁсамъ, острожки и баш- 
ни под'Ьланы во всЬхъ четвертяхъ» . Народъ д-Ьйствительно укаяываетъ 
въ разныхъ м*стахъ уЬзда на остатки чудскихъ городи щъ. Такими 
городищами особенно изобилуетъ та м-ёстность въ Кургошинской волости, 
гд4 находится селеше Борокъ. Въ той же волости, неподалеку* отъ дерев- 
ни Нондрусской, возвышается въ лЁсу большой курганъ, по зд'Ёшнему 
сопка, также по преданш — чудскаго происхождешя. ЕщеболФе интересный 
курганъ находится въ 8 верстахъ отъ Шахановскихъ деревень; онъ состо- 
итъ изъ высокой каменной насыпи, поросшей л'Ьсомъ и представляющей 
ВСЁ признаки глубокой древности. Встречаются здбсь и древне-чудск|я клад- 
бища; наприм'Ёръ, близь деревни Корчелы есть поле, называемое могиль- 
нпкомъ, на которомъ попадались челов^честя кости и какм-то украшен1я 
изъ и'Ьди. Наконецъ, въ разныхъ мЁстахъ убзда крестьяне находятъ такъ 
называемыя громовыя стрелы — остатки чудскаго вооружешя. ^^I'Ьстное на- 
селеше хранить не мало легендъ, относящихся ко временамъ Чуди, изъ ко- 
ихъ одн* отличаются полуисторическимъ, друпя полумиепческимъ харак- 
теромъ. Жители Усть-Паденской волости до сихъ поръ еще воспоминаютъ 
о новгородскомъ боярин'Ь АнФал*, который, передавшись Ыосквпчамъ, хо- 
дилъ вм-Ьст* съ ними (около 1398 г.) грабить Заволочье. Пров-Ьдавъ, что 
въ верховьяхъ одного изъ притоковъ р'Ькп Ваги засЬла Чудь, называвшая 
себя Шеренцами, онъ внезапно напалъ и перебилъ этнхъ Шеренцевъ. Ко- 
лотя ихъ, Москвичи приговаривали: «вотъ ваз1ъ, Шеренцы> ; отъ этого буд- 
то бы и р^чка, гд* было побоище, получила назван1е Вам-шеренги. Въ Пет-^ 
ровской волости находится ТроицкШ приходъ, изв:Ьстный подъ назван1емъ 
Мехренскаго стана или Мехренги^ окруженный дремучими л'Ьсами н непро- 
ходимыми болотами. Въ его первоначальныхъ поселенцахъ народное пре- 
дан1е видитъ съ одной стороны Чудь, съ другой — разбойническ!я шайки 
Новгородцевъ, и посл'Ьднимъ прпписываетъ несколько могильниковъ на пус- 
тынныхъ берегахъ р. Шорды. Зд'Ьсь сохранилась между крестьянами леген- 
да, запечатл'Ьнная характеромъ финскихъ сказан1й, о м'Ьстныхъ богатыряхъ, 
братьяхъ Вес* и Перш*, бившихся съ разбойниками. Изъ нея видно, что 
въ этомъ краю происходила некогда жестокая борьба между тузсмиымъ 
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чудскимъ населен1емъ и пришлымъ русскииъ элементонъ, навсегда потомъ 
пор'Ьшившимъ съ Чудью. 



Юфть ХЛ^ба — хл'Ьбная м-Ьра, часто упоминаемая въ документахъ ХУП 
в'Ька. Юфть хл'Ьба заключала въ себ'Ь четверть ржи и четверть овса; 
см. расх. книгу Печатного приказа 1628 г., за м'ёсяцы сентябрь — декабрь 
(въ архив'Ё Моск. Синод, типогр. № 7): сКнига росходъ окладной Печатново 
книжново приказу подъячимъ и печатныхъ книгъ всякимъ мастеровымъ 
людемъ нын'&шнего 137-го году, что кому ииянемъ по окладу государева 
денежного жалованья и за хл^бъ денгами по указной цЪеЪ: за четверть 
р ж и по осми алтынъ по дв'Ь денги , за четверть овса по шти влтынъ 
по четыре денги; и обоего за юфть хлФба по пятнатцати алтынъ». 



Яблоки оеребраныя, или серебряные шары. Они, нагретые, теплые, 
употреблялись патр1архомъ 1оасаФомъ 2-мъ въ зимнее время, дабы руки 
гр'Ьть, при богослужен1и въ соборномъ храм'Ё Успенхя Пресв. Богородицы. 
Въ приходорасходной книгЬ Монастырскаго приказа 1668 г. (Арх. Минист. 
Юстиши, д'Ёла Монаст. приказа, № 7.), на л. 81, подъ 16 генваря, записано: 
сВыдано святейшему патр1арху въ собор ъ, какъбываетъ въ служ- 
ба, на яблоки серебряные м:Ьшечви зд'Влать,камкп б'Ьлой травчатой 
аршинъ безъ даухъ вершковъ въ длину, а поперегъ трн вершка, для 
того, что свят*йшему патрхарху въ служб'6 руки гр*ть>. 
Тамъ же на^. 89 зам'Ьчено еще:€выдано изъ казны камки инд-Ьйской б'Ьлые 
на церковные яблочки полчетверта аршина» . *) 

Равум. 



*^) Изв^^ст1е любопытное. Въ Бвроп'Ь серебряный яблоки употреблялись для нагр11вав1я рукъ 
еще въ XIV стол, и въ последующее время, а изъ документальнаго пзв^спя 1502 года 
видимъ, что ихъ употребляли именно свящевнослушителя, при совершеши богослунев1я въ 
зимнее время. См. Ко^се дез ётаих, ЫЗоих е( оЬ)е1в (Цуегз ехровёз Лапе 1е8 ^а1епе8 йи 
/Мизёе ди Ъоиуге, раг М. <1е ЪаЬог(1е, Рапз, 1853, II, р. 456: Ротте а сЬаийГег та!п8- 
(А) 1380. 11пе ротте <1*аг^еп4 а сЬойГег та1пз еп Ьууег (1пуеп4. Йе СЬаг1ез V)... (Р) 1502. 
Ротпт аг§[еп1еит, ёеапгаЪит, 1Гога(;пш ш рIепз^ие ]ос!з, ЬаЬепз гесер(Аси1ат е(1ат аг^еп- 
1;еит, ш ^ио 8о1е(; рош Гегтт сап^епз, а<1 са1еГ-ас1еп(1а8 шапиз засегдо^хз 
се1еЬгап(18 (етроге ЬуетаИ (1пуеп(. ее Ьаоп). 

Ппш. пд. 
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Древности. Труды Московскаго Археодогическаго Общества. 

Томъ IV, выпускъ 1-й. съ 8-мя литограФическимп снимками. 

Ц'Ёна перваго выпуска 1\' тома 2 руб. 

Продается въ Могкв1&, пъ виижныхъ лавкахъ Соловьева и Глазунова и въ 
собавеипомъ дом-Ь Общества, па Б|^рсеневк1;, у большаго камеинаго моста. 

Таз1ъ же продаются слЬдуюпця нзданхя Общества : 

1. Древности. Т|>мъ I. иыпускъ 1-п. 

ц-Ьна 3 р. 

2. — ., — .. Тозхъ I. выпускъ 2-й. 

Ц"ЬШ1 3 р. 

3. — ,, — ., Томъ П. выпускъ 1-й, 

цЬна 2 р. 

4. — .. — -• Томъ II. иыпускъ 2-й. 

ц1>на 2 р. 

5. — .. — ,, Томъ II. ВЫПУСКЪ 3-й. 

ц'Ьна 2 р. 

6. — ,, — ,, Томъ III. выпускъ 1-й, 

ц1>на 2 р. 

7. — ,, — ,, Томъ III, выпускъ 2-й. 

ц'Ьна 2 р. 

8. — ,, — ,, Томъ III, выпускъ 3-й, 

ц1;на 2 р. 
9. Археологичесшй ВФстникъ на 1867 г. 6 кнпжекъ. Ц1>на 6 р. 

10. Описаше Шева. Соч. Н. Закревскаго. 2 тома съ атласомъ. 
Ц-Ьна 7 р • 

11. Труды перваго археодогическаго съезда, въ двухъ томахъ. 

съ атласомъ. ЦЬна 25 р. 



Въ Сгнодальной ТипограФ1И, на Никольской улнц-Ь. 
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